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Pawel Matwiejczuk, Melanchtoniana polonica. Korespondencja Filipa
Melanchtona z Polakami, Berlin—Warszawa 2022 (Zrédta i Opracowa-
nia do Dziejéw Stosunkéw Polsko-Niemieckich w Epoce Nowozytnej

i XIX wieku, t. 2), Centrum Badan Historycznych Polskiej Akade-
mii Nauk w Berlinie, Muzeum Historii Polski w Warszawie, ss. 368

Praca Pawla Matwiejczuka jest przekladem pism, ktére stynny ,nauczy-
ciel Niemiec” adresowatl do Polakéw. We wstepie Autor wyjasnia, ze jego
gléwnym celem byto stworzenie edycji, ktéra ,zbiera i porzadkuje wszystkie
dotychczasowe wyniki autorskich badan, prezentujac spuscizng niemieckiego
reformatora” (s. 11). Zatem oprécz korespondencji, ktéra stanowi trzon
publikagji, czytelnik znajdzie tu réwniez wstepy do szerszych dziel, dedykacje,
a nawet epigram i epicedion. Opracowany dorobek niemieckiego reformatora
zostal podzielony przez badacza wedtug klucza chronologiczno-osobowego.

Filip Melanchton (1497-1560) jako profesor objat katedre jezyka grec-
kiego na uniwersytecie w Wittenberdze w 1518 r. Tam tez poznal mysl
reformacyjna i zostat bliskim wspétpracownikiem Marcina Lutra. Reprezen-
towat protestantéw na kolejnych sejmach Rzeszy. Opracowat m.in. pierwszy
podrecznik dogmatyki ewangelickiej (1521), Augsburskie Wyznanie Wiary
(1530) czy Traktat o wiadzy i prymacie papieza (1537). Przyczynit si¢ takze
do reform edukacyjnych na wielu niemieckich uniwersytetach, dzigki czemu
doczekat si¢ stynnego przezwiska. Wobec Kosciota katolickiego zajmowal
bardziej ugodowe stanowisko niz Marcin Luter, dazac do pojednania zwa-
$nionych stron'. Korespondowat z najwickszymi umystami szesnastowiecz-
nej Europy, w tym z wieloma Polakami (m.in. z Janem Easkim, Andrzejem
Fryczem Modrzewskim, Janem Tarnowskim).

Za symboliczng datg, od ktérej posta¢ Filipa Melanchtona stala si¢
obecna w polskiej i niemieckiej historiografii, nalezatoby przyja¢ rok 1834,
kiedy to z inicjatywy Karola G. Brettschneidera zaczgto publikowaé prze-
druki dziet niemieckiego myfliciela (s. 7), inicjujac tym samym monumen-
talng seri¢ Corpus Reformatorum. Do 1860 r. ukazato si¢ facznie 28 toméw
tego dzieta. Celem Brettschneidera bylo wydanie korespondencji oraz wszyst-
kich dziet, ktére zachowaly si¢ po reformatorze, ale zadanie to przerosto
jego tworcg. W Polsce po 1918 r. fascynacja postacia ,nauczyciela Nie-
miec” doprowadzita do sformutowania postulatu ,,ogtoszenia korespondencji
Melanchtona z Polakami™. Tego wyzwania podjeto si¢ dzialajace od kwiet-
nia 1920 r. Towarzystwo do Badania Dziejéw Reformacji w Polsce. Jed-
nakze wybuch II wojny $wiatowej pokrzyzowat te plany. Na emigracj¢ udat

' Wielkie biografie. 1, Encyklopedia PWN. Przywddcy, reformatorzy, mysliciele, [red.
A. Mikusinska, A. Rossa, A. Tarnowska], Warszawa 2007, s. 311-312.

2 Kronika Towarzystwa do badania dziejéw reformacji w Polsce, ,Reformacja w Pol-
sce”, 1921, 1, s. 79.
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si¢ m.in. Stanistaw Kot, redaktor naczelny czasopisma ,Reformacja w Pol-
sce”. W pézniejszych latach préba publikacji dziet niemieckiego mysliciela
nie byla podejmowana. Mozna wymieni¢ wylacznie nielicznych badaczy,
kt6érzy w drugiej polowie XX w. takie postulaty podnosili (m.in. Oskar Bar-
tel, Lech Szczucki czy Janusz Tazbir). Wzrost zainteresowania koresponden-
¢ja Melanchtona zaréwno w kraju, jak i w Niemczech nastapit wraz z nadej-
$ciem XXI stulecia i sktonit Autora do publikacji spuscizny reformatora.

Wylaczajac wstep oraz zakoniczenie, praca dzieli si¢ na 37 rozdzialéw,
pos$wigconych poszczeg6lnym adresatom albo zagadnieniom. Sa one pogru-
powane wedtug klucza chronologiczno-czasowego. Ramy czasowe obejmuja
lata 1520-1560, od symbolicznego poczatku korespondencji Filipa Melanch-
tona z Polakami — . od listu do biskupa wroctawskiego Jana V Turzo, kt6ry
jednak zmarl przed jego otrzymaniem. Z kolei ostatnie pisma, ktére znala-
zly si¢ w opracowaniu, wyszty spod reki ,nauczyciela Niemiec” na niecaty
miesiac przed jego $miercia w kwietniu 1560 r.

Kazdy z 37 rozdziatéw zbiera korespondencj¢ reformatora, opatrzona
przez wydawcg obszernymi komentarzami. Zrédta znajdujg si¢ bezposred-
nio na samym poczatku rozdzialéw lub przeplataja si¢ z uwagami i opisami
badacza. Poczatkowo zabieg ten moze wydawa¢ si¢ czytelnikowi niekonse-
kwentny i dosy¢ chaotyczny, nalezy jednak przyznaé, ze przypisy rzeczowe
oraz wyczerpujace komentarze zostaly rozmieszczone przez Pawla Matwiej-
czuka w taki sposdb, ze lektura pism niemieckiego mysliciela staje si¢ bar-
dziej zrozumiata. Pracg translatorska Autora oceniam wysoko. Na szczegdlng
aprobate zastuguje zamieszczenie w przypisach oryginalnego tekstu.

Filip Melanchton pisze jak czlowiek renesansu, wybitny mysliciel, ale
przede wszystkim reformator religijny. Z tego tez powodu jego listy obfi-
tuja w odwotania do dziet antycznych, Biblii oraz zagadnieni teologicznych,
keérych mysliciel nie sygnalizuje, zaktadajac zapewne, ze byly one czytelne
dla 6wczesnego adresata. Wskutek tego lektura dziet Melanchtona moze
by¢ do$¢ przyttaczajaca dla wspétczesnego czytelnika. Nie musi on by¢
zaznajomiony chociazby z koncepcja piatej monarchii, na ktéra reforma-
tor parokrotnie si¢ powotuje. W aparacie krytycznym, a przede wszystkim
w przypisach rzeczowych, Autor wyczerpujaco opisuje wszelkie odwotania.
Znajdziemy zatem objasnienia dotyczace archaicznej terminologii, wyjas-
nienia terminéw z ksiag Starego Testamentu, dziet czy biografii bohateréw
antycznych, do ktérych reformator bardzo cz¢sto nawiazuje. W przypadku
lisc6w Pawet Matwiejczuk kazdorazowo, o ile jest to mozliwe, pokrétce przy-
bliza zaréwno sylwetki adresatéw, jak i oséb w nich wymienionych.

Ze wzgledu na zastosowany w publikacji chronologiczny uktad polo-
nikéw mozemy takze z do$¢ duza precyzja przesledzi¢ biografi¢ samego
ynauczyciela Niemiec”: od jego wczesnej kariery do ostatnich miesigcy zycia,
a takze pozna¢ go z bardziej prywatnej strony. Ten kontekst bedzie istotny
chociazby dla prawidlowego zrozumienia jednego z listéw do hetmana Tar-
nowskiego, gdzie naglace kwestie rodzinne z przetomu lat 1543 i 1544
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mogly, w opinii Pawla Matwiejczuka, wywrze¢ duzy wplyw na tres¢ kore-
spondencji wystanej do zwycigzcy spod Obertyna.

Autor opart aparat krytyczny na szerokiej bazie zrédtowej i licznych opra-
cowaniach. Parokrotnie wchodzi w polemike z pogladami gloszonymi w star-
szej historiografii, czego przykltadem moze by¢ powszechna opinia, ze Filip
Melanchton do korica zycia byt zagorzatym przeciwnikiem kopernikariskich
odkry¢. Matwiejczuk zwraca uwagg, ze pomimo poczatkowej niecheci do
teorii astronoma z Torunia, teolog z czasem docenit jego osiagniecia (s. 197).
W innym miejscu Autor nie zgadza si¢ z pogladem Jézefa Mandziuka, uznaja-
cego biskupa wroctawskiego Baltazara von Promnitza — adresata listu niemiec-
kiego reformatora — za jednego z gorszych wlodarzy biskupstwa w calej histo-
rii Slaska (s. 205). W sytuacjach, w ktérych Badacz nie znajduje logicznego
wytlumaczenia zagadnient pojawiajacych si¢ w pismach Melanchtona, przy-
znaje si¢ do tego przed czytelnikiem. Tak jest chociazby w przypadku zagad-
kowego przydomka corinthus wymienionego w tytulaturze Olbrachta Gasz-
totda w licie reformatora do tegoz litewskiego magnata z 1539 r. (s. 169).

Omoéwiwszy najwazniejsze kwestie warsztatowe, warto si¢ przyjrze¢ obra-
zowi Filipa Melanchtona, ktéry rysuje si¢ w $wietle opublikowanych przez
Pawla Matwiejczuka polonikéw. Reformator kreuje si¢ na prawdziwego przy-
jaciela Polakéw. Jest zatroskany o losy nieustannie zwasnionej, chrzescijan-
skiej Europy, w obliczu rosnacego w XVI w. zagrozenia ze strony Turcji.
Autor zwraca uwagg na pierwszy list preceptora Germanii do hetmana Tar-
nowskiego, wypelniony pochwatami tak dla samego zwycigzcy spod Ober-
tyna, jak i dla calego narodu (s. 211-212). Melanchton zestawia wolna
od tumultéw religijnych Rzeczpospolita z krélestwami Francji oraz Hisz-
panii, malujac obraz wladztwa Jagiellonéw jako idealnego renesansowego
kraju, a samego Jana Tarnowskiego przedstawia jako ostatniego z dzielnych
wodzéw w Europie. Watek zagrozenia tureckiego wielokrotnie powraca
w omawianej korespondencji. Zdaniem Autora prowadzi to do dwéch wnio-
skéw. Po pierwsze, podobnie jak wigkszo$¢ éwezesnych Europejczykdw,
Melanchton widzial we wzroscie znaczenia Porty Osmanskiej karg boska.
Traktowat to niebezpieczenistwo nadzwyczaj powaznie, bedac ,,naocznym”
$wiadkiem upadku krélestwa Wegier. Po drugie, jest to réwniez dowdd na
nader dobre obeznanie z dziejami i polityka tej czesci Europy.

Szczerych wyrazéw sympatii dla Sarmatéw, jak teolog nazywat Polakéw,
Autor dopatruje si¢ takze w fakcie, ze posiadat on szereg znamienitych przy-
jaciot znad Wisty. Do najznaczniejszych w tej grupie mozna zaliczy¢ Jana
Laskiego i Andrzeja Frycza Modrzewskiego (obu zreszta miat okazje¢ poznaé
osobiscie). Z listdbw Melanchtona wynika, ze utrzymywat on kontakt z wie-
loma uczonymi z Krélestwa Polskiego, majac niebagatelny wptyw na ich for-
macj¢ duchowa. Zgodzit si¢ takze napisaé wstgp do rozdzialu o gramatyce
taciniskiej w podreczniku, z ktérego potem uczyli si¢ studenci z Akademii
Krakowskiej (s. 197-199). W moim przekonaniu moze to sygnalizowad, ze
Melanchton darzyt pewnym sentymentem polska mtodziez lub samo miasto
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Krakéw. Z drugiej za$ strony, pomimo tak wielu wyrazéw sympatii i wielu
zaproszen, reformator nigdy nie odwiedzit Krélestwa Polskiego.

Pawel Matwiejczuk zwraca uwagg czytelnika na przewijajacy si¢ w listach
Melanchtona motyw. Mianowicie ,nauczyciel Niemiec” regularnie prosi
swoich adresatéw o protekcje i opieke dla swoich przyjaciél, keérymi w duzej
mierze s3 uczniowie nadawcy. Jest to ciekawy przyktad przywiazania do
swoich studentéw. Melanchton zazwyczaj zwraca si¢ z prosba o opieke nad
swymi podopiecznymi, podkreslajac ich postgpy w nauce i przydatnos¢ dla
Rzeczypospolitej. Jednoczesnie, co ciekawe, autor listéw nie wykazuje jakich-
kolwiek uprzedzen stanowych czy religijnych. Swoje prosby o protekcje kie-
ruje zaréwno do katolikéw, jak i do protestantéw. Pisze do najmozniejszych
w krélestwie — takich jak Olbracht Gasztotd (s. 166-167), ale réwniez do
mieszczanina Mikotaja Zyty. Bardzo ciekawe wnioski Pawel Matwiejczuk
wysnul takie ze wspomnianej korespondencji reformatora z Tarnowskim.
Zwraca uwagg na fake, ze w pierwszych listach, kedre cechujg si¢ znacznie
wzniolejszym stylem, brakuje présb o protekcjg. Natomiast ostatni zacho-
wany list z 1545 r. powiela wreez standardowg formule, w ktérej niemiecki
mysliciel prosi polskiego wodza o wstawiennictwo za Piotrem Politkiem.
W opinii Autora moze to by¢ znak, ze poczatkowo zazyla relacja obu mez-
czyzn z czasem ulegla rozluznieniu (s. 230).

Filip Melanchton to réwniez dyplomata na dworze dwdch elektoréw.
Wiemy z zachowanej korespondencji, ze reformator napisal dwa listy do
Zygmunta Starego w imieniu elektora saskiego Jana Fryderyka (s. 141-145),
a takze elektora brandenburskiego Joachima Hohenzollerna (s. 150-154).
Celem obu wtadcéw byto naklonienie monarchy polskiego do wstawienia
si¢ za nimi u cesarza niemieckiego Karola V.

Pawel Matwiejczuk zamieszcza bardzo interesujace uwagi na temat pogla-
déw religijnych Melanchtona. Podkresla on, ze w trakcie zjazdu szmal-
kaldzkiego z 1537 r. znalazt si¢ on w mniejszosci, ktéra dazyta do odnowy
Kosciota na wolnym, chrzescijaiskim soborze powszechnym. Badacz podkre-
$la, ze ,,nauczyciela Niemiec” mozna zaliczy¢ do mniej radykalnego skrzydta
reformatordéw, sprzyjajacego irenizmowi. Obrady zjazdu obserwowal wéw-
czas Andrzej Frycz Modrzewski. Jak uwaza Autor, to pod wplywem nauk
niemieckiego reformatora uformowaly si¢ poglady polskiego pisarza politycz-
nego o wzajemnej zgodzie migdzywyznaniowej, tak donosnie wybrzmiewa-
jace w dziele O naprawie Rzeczypospolitej (s. 125).

Pawel Matwiejczuk nie stara si¢ jednak budowa¢ Filipowi Melanchto-
nowi pomnika. Dostrzega pewne niesprawiedliwe osady starszej historiogra-
fii, zwraca jednak uwage na mniej chwalebne epizody w zyciorysie niemiec-
kiego mysliciela. Autor stawia tezg, ze reformator darzyl szczera nienawiscia
Stanistawa Hozjusza — od 1551 r. biskupa warminskiego, ktéry wyjatkowo
skutecznie zwalczal w swojej diecezji reformacje, a takze posrednio przyczy-
nit si¢ do zmiany konfesji na katolicyzm przez Jana Lubodzieskiego — bytego
studenta Melanchtona (s. 279). W liscie do Jerzego Buchholzera reformator
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wprost nazywat Hozjusza ,bezboznikiem” (s. 277). Gardzit takze anabapty-
stami oraz arianami (s. 347).

W kontekscie polonikéw szalenie interesujacym watkiem, a zarazem
w moim odczuciu jednym z wazniejszych osiagni¢¢ opracowania Pawta
Matwiejczuka, jest ukazanie szesnastowiecznej, polskiej elity kulturowej
i naukowej. Korespondencja Melanchtona z moznymi i duchownymi
z Krélestwa Polskiego i Litwy jak w lustrze ukazuje horyzonty intelektualne
nie tylko samego nadawcy, ale réwniez jej adresatéw. Dzigki wyczerpuja-
cym komentarzom Autora wiemy, ze szlachta polska oraz litewska aktyw-
nie uczestniczyla w ruchu reformy Kosciota. Do$¢ wspomnie¢ o samym
Janie Laskim, ktéry byt nazywany przez éwezesnych reformatorem Europy
(s. 100). Wiemy, ze utrzymywatl on bardzo zywe i ciepte kontakty z Filipem
Melanchtonem, miat okazj¢ spotkac si¢ z nim osobiscie na dworze landgrafa
Hesji (s. 103-105). Pawel Matwiejczuk podkresla wielki wptyw Melanch-
tona na Jana taskiego, a potem takze na Andrzeja Frycza Modrzewskiego.
Autor stawia tezg, ze zaproszenia do przyjazdu do Polski, ktére biskup
Andrzej Krzycki wystat do niemieckiego reformatora, miaty na celu przede
wszystkim podniesienie prestizu Rzeczypospolitej na arenie miedzynarodo-
wej. Jego dziatania wspierat sam krél Zygmunt Stary.

Matwiejczuk bardzo celnie charakteryzuje atmosferg intelektualnego fer-
mentu panujacego w Europie, w ktérej aktywnie uczestniczyli takze Polacy.
Oczywiscie korespondowali oni nie tylko z Melanchtonem, ale takze z naj-
wigkszymi intelektualistami dwczesnej Europy, takimi jak Erazm z Rotter-
damu (s.118) czy Jan Kalwin (s. 232). Filip Melanchton byt takze mento-
rem dla calej rzeszy mlodych studentéw z Polski i Litwy, o ktérych wyrazal
si¢ ciepto w swoich listach. Nie jest wigc chyba przesada sformutowana przez
Matwiejczuka teza, ze niemiecki reformator darzyt Polakéw szczera sympatia.
Opublikowana korespondencja to w koricu bardzo ciekawe zrédlo pozwa-
lajace uchwyci¢, jak w szesnastowiecznych Niemczech postrzegano bedace
u szczytu swojej kulturowej potegi paristwo polsko-litewskie.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze publikacja Matwiejczuka spetnita
z naddatkiem cele stawiane naukowym edycjom i przektadom. Przyblizenie
postaci Melanchtona otwiera kolejne pole do dyskursu na temat relacji pol-
sko-niemieckich w epoce nowozytnej. Ma réwniez na pewno duze znaczenie
symboliczne, gdyz jest realizacja postawionego przez ponad wiekiem postu-
latu ogloszenia korespondencji niemieckiego mygliciela z Polakami. Mozna
mie¢ nadziejg, ze edycja zainicjuje dyskusje o roli Melanchtona w rozwoju
renesansowej mysli polskiej, tym bardziej ze — jak wskazuje sam Autor —
zagadnienie to pozostaje dezyderatem badawczym. Opracowanie Pawta
Matwiejczuka mozna réwniez uznaé za wartosciowy wktad w myslenie o hory-
zontach intelektualnych polskiego spoteczeristwa szlacheckiego w XVI w.
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