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Sielskie bytowanie szlachty
a stanowe powinnosci rycerskie w $wietle
staropolskiej poezji ziemianskie]

Artykul omawia stanowiska twércéw poezji ziemianskiej, rzadko ostatnio
badanej, wobec militarnych zobowiazan stanu szlacheckiego. Narodziny nurtu
w drugiej potowie XVI w. oznaczaty zaréwno aprobatg dla rolniczego trybu
zycia, jak i pojawienie si¢ w literaturze staropolskiej konkurencyjnego modelu
wobec wzorca rycerskiego. Autor studium, $ledzac w porzadku chronologicz-
nym wypowiedzi najwazniejszych pisarzy ziemianiskich z XVI i XVII w. (Jana
Kochanowskiego, Andrzeja Zbylitowskiego, Jézefa Domaniewskiego, Stani-
stawa Stupskiego, Wladystawa Stanistawa Jezowskiego, Zbigniewa Morsztyna,
Marcina Borzymowskiego, Wactawa Potockiego, Wespazjana Kochowskiego),
zamierza ukaza¢, w jaki sposéb piewcy wiejskiej arkadii szlacheckiej odnosili
si¢ do etosu militarnego. Zagadnienie to traktowane byto dotad w literaturze
przedmiotu jedynie zdawkowo.

The article discusses the attitudes of the authors of the so-called landowning
poetry towards the military obligations of the noble estate, which have rarely
been studied recently. The birth of this trend in the second half of the six-
teenth century meant both an approval for the agricultural lifestyle and the
appearance in Old Polish literature of a model competing with the knightly
one. The author of the study, following in chronological order the statements
of the most important sixteenth- and seventeenth-century writers of this
genre (Jan Kochanowski, Andrzej Zbylitowski, Jézef Domaniewski, Stanistaw
Stupski, Wiadystaw Stanistaw Jezowski, Zbigniew Morsztyn, Marcin Borzy-
mowski, Wactaw Potocki, Wespazjan Kochowski), intends to indicate how
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the eulogists of the rural noble arcadia referred to the military ethos. Until
now, this issue has been treated in the literature only perfunctory.

Stowa kluczowe: literatura staropolska, poezja ziemiariska, etos rycerski,
szlachta polska

Keywords: old Polish literature, landowning poetry, knightly ethos, Polish
nobility

Mozna dos¢ precyzyjnie okresli¢, kiedy etos ziemianski zostat prokla-
mowany przez polskich literatéw, a tym samym wskaza¢ moment,
w ktérym szlachta zaczela si¢ utozsamiaé z ideatem osobowym homo
rusticus, jej przedstawiciele za$ propagowaé 6w wzorzec jako z réznych
wzgledéw najwlasciwszy. Nastapito to mianowicie w pierwszych deka-
dach drugiej potowy XVI stulecia, gdy kilku autoréw postanowito
wierszem i proza wyrazi¢ przekonanie, ze ziemiariski model egzystencji
jest odpowiedni dla stanu szlacheckiego jako zapewniajacy wszystko,
co niezbedne do Zycia, gwarantujac spokdj, bezpieczenistwo, nieza-
lezno$¢, wzgledny dostatek, szczgécie rodzinne, a takze wiele przy-
jemnosci wynikajacych cho¢by z obcowania z naturg czy kontaktow
sasiedzkich. Podjecie tej tematyki przez ludzi pidra nie byto wybie-
gajaca w przyszlo$¢ projekeja, lecz stanowito konsekwencje trudnie-
nia si¢ przez szlachtg zajeciami gospodarskimi, co stawato si¢ norma,
poczawszy od wieku XV!.

Za najstarszy znany dzi§ utwér afirmujacy idee ziemiariskie ucho-
dzi anonimowa pie$n o incipicie ,,Spokojny kat komu Bég dat i mysl
spokojng...”, przechowana w nieistniejacym juz manuskrypcie zawie-
rajagcym miscellanea spisane w latach 1550-15607%. Jest to zarazem
pierwsza polska parafraza Horacjuszowej epody drugiej, ktéra poprze-
dza wypowiedziang ustami Panny XII pochwale zycia wiejskiego

U Zob. A. Wyczaniski, Polska — rzeczq pospolitq szlacheckq 14541764, Warszawa
1965, s. 58-59; J. Maciszewski, Szlachta polska i jej parstwo, Warszawa 1969,
s. 73-74. Ostatnio wysunicto hipoteze, ze szlachta zajmowata si¢ rolnictwem
z dawien dawna, o czym $wiadczy¢ moga wystepujace juz w najstarszych herbach
(XIII w.) narzedzia gospodarskie, przekonanie za$ o pochodzeniu od wojownikéw
stanowi rodzaj tradycji wynalezionej; zob. M. Cetwiniski, Narzgdzia gospodar-
cze w heraldyce jako swiadectwo przemian szlacheckiego etosu, ,Rocznik Polskiego
Towarzystwa Heraldycznego” n.s., 18, 2019, s. 5-11.

Zob. A. Briickner, Wiersze zbieranej druzyny, ,Biblioteka Warszawska”, 1891,
3, s. 414. W r¢kopisie pomieszczono materialy dotyczace wydarzed z 1547 r.
i nastgpnych.
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w ogloszonym po raz pierwszy drukiem w roku 1586 cyklu sobét-
kowym Jana Kochanowskiego. Piesit swigtojariska znana jest réw-
niez z redakcji rekopi$miennej zachowanej w sylwie zbierajacej mate-
rialy z lat sze$é¢dziesiatych i siedemdziesiatych XVI w., co pozwala
sadzi¢, ze pierwodruk poprzedzit kolportaz w formie odpiséw. Powsta-
nie cyklu faczy si¢ z porzuceniem stuzb dworskich i zamieszkaniem
poety w Czarnolesie. Biorac to pod uwagg, a takze inne przestanki,
okresla si¢ date powstania zbioru na pierwsza polowe lat siedemdzie-
siatych®. Decyzja o powrocie na ojcowizne znalazla tez odzwierciedle-
nie w dwéch innych wypowiedziach poetyckich, ktére réwniez afir-
muja wartoéci ziemianskie: kilku tacinskich elegiach z ksiegi trzeciej
(2, 13, 14, 15) zbioru opublikowanego w 1584 (Elegiarum libri quattuor)
oraz polskojezycznym Marszatku wydanym w roku 1585. Te auto-
biograficzne utwory zalecaja wiejski zywot jako taki, ktéry pozwala
hotdowa¢ zasadzie ztotej miernosci, zapewnia spokéj i niezaleznosé?.

Tekstom wierszowanym wtérowaly prozaiczne. Najobszerniejsze
dzieto, w ktérym dobitnie wyraza si¢ aprobata dla kondycji ziemiani-
skiej, to oczywiscie Zywot czlowieka poczciwego, wchodzacy w sktad
ogloszonego po raz pierwszy w 1568 i wznowionego w roku 1606
opastego tomu Mikotaja Reja, zatytutowanego Zwierciadlo albo Kstalt,
w ktdrym kazdy stan snadnie sie moze swym sprawam, jako we Zwiercia-
dle, przypatrzyc. Tytut kompendium jednoznacznie zapowiada inten-
cje parenetyczne. Czg$é wizerunkowa przedstawia — jak dobrze wia-
domo — wzorcowy egzystencj¢ szlachcica od narodzin do $mierci,
nadajac wiejskiemu bytowaniu pozytywny wymiar etyczny (tytutowa
»poczciwos¢” to tyle co uczciwo$é, przyzwoito$é, ale tez obyczaj-
no$¢, cnotliwo$e®), religijny (zycie pobozne), ekonomiczny (dosta-
tek wlasny, ale i dobrobyt panstwa), spoteczny (z kultem rodziny na
czele), ale tez przyjemnosciowy. Podobne aspekty wzial pod uwage
Jakub Ponetowski w napisanym przed rokiem 1586 liscie do kasz-
telana podlaskiego Marcina Le$niowolskiego, wyznaczajac granice
aspiracji szlacheckiego gospodarza do jednej, ale zasobnej w kmieci
i dobrze urzadzonej wsi. List krazylt w obiegu rekopismiennym (do

3 Zob. J. Pelc, Rekopismienna wersja ,Sobdtki” Jana Kochanowskiego, w: Miscellanea

staropolskie. 3, [red. R. Pollak], Wroctaw 1969 (Archiwum Literackie, t. 14),
s. 20-21.

Zob. A. Karpiniski, Staropolska poezja ideatéw ziemiariskich. Préba przekroju, Wro-
claw 1983, s. 182-185.

5 Zob. Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 25, Warszawa 1997, s. 262-263. Autorzy

hasta uznaja wyrazenie ‘czlowiek poczciwy’ za odpowiednik tac. vir honestus.
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czaséw wspolczesnych zachowaly si¢ trzy kopie), lecz ukazat si¢ takze
drukiem. W okrojonej redakeji zostat opublikowany pod nagléwkiem
Ziemianin w Gospodarstwie Anzelma Gostomskiego z 1588, przedru-
kowanym bez wickszych zmian w roku 1606. Do poradnika tekst
wlaczyt najprawdopodobniej wydawca bez wiedzy autora®. W wieku
XVII przewierszowat epistole arianin Mikotaj Lubieniecki, nadajac
swej parafrazie tytul Kondycyja szlachecka’.

Przywolane utwory inicjuja bogata odmiang¢ pi$miennictwa obej-
mujacy teksty proza i zwlaszcza wierszem, ktdre zalecaly zywot wiej-
ski jako najlepszy z mozliwych i godny kondycji reprezentantéw
stanu szlacheckiego. Zjawisko to uznaje si¢ czasem za cechg swoiscie
polska. Jak przekonywal z pewng przesadq Claude Backvis, chociaz
w calej siedemnastowiecznej Europie rolnictwo byto gléwnym 7ré-
dtem dochodéw warstw panujacych, to w Rzeczypospolitej jego epi-
fenomenem byla réwniez obfita twdrczos¢ poetycka stanowiaca wyra-
zisty nurt pisarski®.

Wymienione wyzej utwory Kochanowskiego, ktéry wytyczyt
drogg dalszego rozwoju poezji polskiej (wzorzec Rejowy szybko stra-
cit na znaczeniu), uzmystawiajg kilka istotnych dla odbioru twérczo-
$ci ziemianiskiej probleméw. Piesii Panny XII z Piesni swigtojariskiej
0 sobdtce, a takze jej bezimienna poprzedniczka to parafrazy utworu
Horacego, ktérego topike przejety, odrzucajac wymowne zakoriczenie
sugerujace iluzoryczno$¢ mrzonek lichwiarza Alfiusza. To rozwiazanie
zaakceptowali nastgpcy. Odwolujac si¢ zwykle w mniej lub bardziej

Gostomski zmarl w roku publikacji. Wydawca Gospodarstwa przypuszczat, ze list
Pongtowskiego znajdowat si¢ w papierach autora dostarczonych typografowi; zob.
S. Inglot, Wszgp, w: A. Gostomski, Gospodarstwo, Wroctaw 1951, s. XXII-XXIII.
Utwér znany z kopii z 1660 r. zachowanej w odpisie Andrzeja Lubienieckiego;
zob. S. Kot, Urok wsi i Zycia ziemiariskiego w poegji staropolskiej, Warszawa 1937,
s. 76. Za pochodna listu Pongtowskiego uwaza si¢ tez czasem chetnie kopiowana
w XVII w. Szlacheckq kondycyje Hieronima Morsztyna; zob. A. Krzewiniska, Pies#
zgiemiariska, antyturecka i refleksyina. Studia nad wybranymi gatunkami staropolskiej
liryki XVI i XVII wieku, Torui 1968, s. 74; A. Karpinski, op. cit., s. 162, 167.
Zob. C. Backvis, Panorama poezji polskiej okresu baroku, t. 1, . W. Bloriska-Wol-
fratch, A. i K. Choiniscy, G. Majcher, red. nauk. A. Nowicka-Jezowa, R. Krzywy,
Warszawa 2003, s. 380—-381. Nurt byt zywotny w literaturze polskiej jeszcze
w XIX w., kiedy to podjcto, nieudane zreszta, proby identyfikacji idealéw zie-
miariskich z polskoscia; zob. na ten temat A. Witkowska, Stawianie, my lubim
sielanki..., Warszawa 1972. Pamigtaé oczywiscie nalezy, ze utwory przeciwsta-
wiajace zywot wiejski innym nie byly nieznane literaturom europejskich; zob.
A. Karpisiski, op. cit., s. 11-12.



SIELSKIE BYTOWANIE SZLACHTY A STANOWE POWINNOSCI RYCERSKIE 103

widoczny sposéb przede wszystkim do modelu czarnoleskiego, poeci
siggali réwniez czgsto do Zrédet antycznych, gléwnie obszernej dygre-
sji z ksiegi drugiej Georgik Wergiliusza, zawierajacej pochwale zycia
rolnika’, a takze niektérych piesni Horacego, elegii Tibullusa czy
tworczosci bukolicznej'®. Oznacza to, ze tre$ci wyrazone we wzorco-
wych utworach starozytnych traktowano jako uniwersalne, ale i do
pewnego stopnia umowne, stuzace prezentacji konkretnego ideatu,
ktéry nie korespondowal catkowicie z rzeczywistoscia, lecz ja zgod-
nie z obowiazujaca tendencja estetyczng idealizowal, by nadaé przed-
stawianej wizji przekonujacy ksztatt. Najjaskrawiej uwidacznia si¢ ta
tendencja we wprowadzeniu do opiséw ziemiariskiej wsi komponen-
téw bukolicznych, stuzacych przede wszystkim idealizacji przestrzeni
i zycia wiejskiego'!. Do tego rodzaju zabiegdéw nalezy réwniez nie-
rzadko stylizowanie podmiotu na oracza czy pasterza (lub podobng
umowng figure), samodzielnie wykonujacego prace polowe i dogla-
dajacego trzody. Kreujac si¢ na kogo$ takiego w Marszatku i zarazem
parafrazujac Tibullusa, Kochanowski — poeta doctus — nie bez kozery
nadmienit:

Tak poeta méj $piewa, a znam i po rymie,

Ze sam roli nie oral ani siadat w dymie,

Ale zywot spokojny i miar¢ mitowat,

W czym bym go rad jako i w rymie naszladowa

(w. 53-56)

2,

9 Caly zbiér stanowit dla pisarzy staropolskich wazny przekaz nie tylko jako Zrédto
topiki, lecz réwniez jako koncepcja antropologiczna, Wergiliusz bowiem uznal
zywot rolnika za pozwalajacy osiagna¢ wolnos$¢ osobista, spokdj wewnetrzny
i szczescie, zachowaé umiar w zakresie potrzeb materialnych, a takze czysto$¢
obyczajéw oraz kultywowad poboznos¢. W koncepdji tej nietrudno dostrzec inspi-
racje zaréwno filozofig epikurejska, ktdra rzymski poeta studiowat w mlodosci,
jak i stoicyzmem zespolonym z programem sanacyjnym Oktawiana Augusta.
Co réwnie istotne, w odréznieniu od wizji szczgdcia zarysowanej w Bukolikach,
georgiczna arkadia nie jest faczona z jaka$ odlegly kraina, lecz ze wsig italska.

10 Zob. A. Karpiniski, op. cit., s. 14-21, 169-180, 183-184; J. S. Gruchala,

S. Grzeszczuk, Staropolska poezja ziemiariska, w: Staropolska poezja ziemiariska.

Antologia, oprac. J. S. Gruchata, S. Grzeszczuk, Warszawa 1988, s. 28-41, 65-76.

Zob. A. Karpinski, op. cit., s. 176.

J. Kochanowski, Marszalek, w: idem, Dziefa polskie, oprac. J. Krzyzanowski,

Warszawa 1982, s. 116; zob. tez A. Karpiriski, op. cit., s. 33-35, 79, 183. Nawia-

zanie do Tibullusa wpisuje si¢ w szerszy program imitacyjny Kochanowskiego,

widoczny zwlaszcza w jego elegiach; zob. J. Glomski, 7he Role of ,imitatio” in

Jan Kochanowski’s ,,Elegiae’, , Lyricorum libellus”, and ,, Piesni”, ,Oxford Slavonic

Papers”, 20, 1987, s. 40-48.

1
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Wielu twércéw przyjeto t¢ fikcje podmiotowa, choé nie ma wat-
pliwosci, ze stuzyla ona wyrazeniu autentycznych tresci $wiatopogla-
dowych, a nawet dawata sposobno$¢ utrwalenia — jak w przypadku
Jana z Czarnolasu — sytuacji z wlasnej biografii.

Wspomniane zabiegi pozwalaja, jak sadze, traktowal poezje zie-
miariska jako rodzimg inkarnacje tematu bukoliczno-arkadyjskiego!?.
Byl to jeden z trzech — obok kultu bohateré6w wojennych oraz pra-
gnienia madrosci polegajacej na wyrzeczeniu si¢ $wiata doczesnego —
wielkich mitéw spotecznych czy tez tematéw dawnej sztuki i litera-
tury, ktére formowaly wyobrazenia o zyciu zacnym i szczgsliwym. Jak
zwigzle a trafnie rzecz ujal Johan Huizinga:

Na tych kilku tematach: bohaterstwie, madrosci i motywie bukolicznym —
opierata si¢ od czaséw starozytnych cata kultura literacka. Sredniowiecze,
odrodzenie, wiek XVIII i XIX nie wymyslily tu prawie nic wigcej poza
nowymi wariacjami tej samej melodii'“.

Pi$miennictwo Rzeczypospolitej nie bylo w tym wzgledzie zadnym
wyjatkiem, aczkolwiek interesowaé winny oczywiscie rodzime waria-
¢je owych melodii. Z pewnoscig nalezy do nich nadanie szlacheckiej
arkadii cech georgicznych, ktérg motywy bukoliczne jedynie urozma-
icaly. Obwieszczony przez literaturg renesansows etos ziemiariski nie
mogt tez zupelnie zlekcewazy¢ ideatéw militarnych, zaréwno z uwagi
na ich tradycyjnos¢, jak i atrakcyjnosé. Wartosei rycerskie nalezaly
bowiem do najtrwalszych sktadnikéw szlacheckiej ideologii stanowej'>.

B3 Jak zauwazyt R. Karpifski w recenzji z opracowanej przez J. S. Gruchale
i S. Grzeszczuka antologii Staropolska poezja ziemiariska (,Przeglad Historyczny”,
81, 1990, 3/4, s. 710): ,,Wszak $redniozamozny szlachcic tego okresu to cztowiek
zupelnie inny [niz bohater literatury ziemianskiej — R.K.]. Posiadajacy staty
kontake z rynkiem, ruchliwy, organizujacy splaw, a w najgorszym razie trans-
port do portu, nie stroniacy od kupowania nadwyzek zbozowych z chlopskich
gospodarstw, aktywny w zyciu politycznym. Literatura ziemiaiska kreowata
mit, a wiec ukazywaé moze tesknoty za niezrealizowanym sielankowym zyciem,
podobnie jak operowata frazesami jakie rozmijajacymi si¢ z rzeczywistoscia”.
Zob. tez A Krzewitiska, op. cit., s. 61; U. Swiderska-Wtodarczyk, Homo nobi-
lis. Wazorzec szlachcica w Rzeczypospolitej XVI i XVII wieku, Warszawa 2017,
s. 115-122.

J. Huizinga, Jesiesi sredniowiecza, t. T. Brzostowski, wstep H. Barycz, post.
S. Herbst, Warszawa 1992, s. 61; por. S. Graciotti, Podwdjne oblicze baroku,
th. W. Jekiel, ,Barok”, 2, 1995, 2, s. 12-15.

Przekonuje o tym dobitnie lektura ksigzki S. Baczewskiego Szlachectwo. Stu-
dium z dziejow idei w pismiennictwie polskim (druga potowa XVI wicku — XVII
wiek), Lublin 2009; zob. tez M. Kuran, Obraz rycerstwa-szlachty w literaturze

14
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O ich aktualnosci przypominano nieprzerwanie, poczawszy od kronik
$redniowiecznych poprzez niezliczone panegiryki, pobudki wojenne,
kazania pogrzebowe az po epik¢ bohaterska z poczatkéw XIX w.
i pbiniejsza twbrczo$¢ patriotyczna, taczac je w kulturze szlacheckiej
z dziedzictwem przodkéw (scheda po walecznych Sarmatach, zwykle
wyolbrzymianymi albo zgota wymyslonymi przewagami wojennymi
pradziadéw czy tez z oboma tymi mityzowanymi tradycjami jedno-
cze$nie). Podtrzymywaniem pamigci o walecznych antenatach zainte-
resowani byli zreszta sami herbowni, dbajac o tworzenie siegajacych
w przeszlo$¢ legend rodowych, a jednoczesnie utrwalajac przekona-
nie, ze szlachetni wywodza si¢ jedynie ze szlachetnych. Zapewnito to
ideatom rycerskim duzg sit¢ oddziatywania oraz bardzo dtuga zywot-
no$¢, przejawiajaca sie w kolejnych adaptacjach archaicznego etosu'®.
Sa to zagadnienia stosunkowo dobrze rozpoznane.

Pojawienie si¢ konkurencyjnego modelu egzystencjalnego musiato
doprowadzi¢ do swoistej dialektyki w zakresie uznawanych przez
szlachte wartosci. By ja naswietli¢, warto przyjrze¢ si¢ nalezacym do
nurtu ziemiariskiego utworom wierszowanym, gdyz to one stanowily
podstawowe medium w propagowaniu georgicznych idealéw, zwra-
cajac baczniejsza uwage na to, w jaki sposéb jej autorzy radza sobie
z rycerska etyka ojcéw. W moim przekonaniu problematyka ta nie
zostala dotad wystarczajaco przebadana. W literaturze przedmiotu
znalez¢ mozna jedynie wzmianki na ten temat, ktére nie do korica
oddajg faktyczny stan rzeczy.

Odwotywac¢ si¢ bede do tekstéw reprezentujacych rozmaite formy:
taciiskiej elegii, epiki historycznej, piesni czy rymowanej publicy-
styki, zatem do twdrczosci zréznicowanej gatunkowo i majacej nie-
rzadko rozmaite przeznaczenie, co wymagaé bedzie respektowania
swoisto$ci omawianych utworéw. W przegladzie skupi¢ si¢ na wier-
szowanych wypowiedziach programowych i parenetycznych, poming
wiersze w niklym stopniu nacechowane ideologicznie (jak np. opisy
sasiedzkich biesiad). Uwzglednione zostana glosy przedstawicieli stanu
ziemianiskiego, na boku pozostawi¢ za§ wypowiedzi mieszczan (Jana
Rybiriskiego, Macieja Wirzbigty, Sebastiana Fabiana Klonowica,

okolicznosciowej i parenetycznej poczqtku XVII w., ,Rocznik Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego” n.s., 18, 2019, s. 91-122.

16O trwalosci polskiego kultu mestwa wojennego od XVI po XX stulecie zob.
T. Tomasik, Wojna — meskos¢ — literatura, Stupsk 2013, s. 73—166; A. Stroy-
nowski, ,Smieré chwalebna” w propagandzie patriotycznej epoki stanistawowskiej,
»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 64, 2016, 2, s. 239-248.
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Sebastiana Petrycego, Kaspra Twardowskiego) badz magnatéw (Sta-
nistaw Miriski, Lukasz Opaliniski, Jan Andrzej Morsztyn) czy magnac-
kich dworzan (Daniel Naborowski).

Wskazany cel wymaga siggniecia do wydan zawierajacych kom-
pletne utwory wraz z ramg wydawnicza, gdyz wyimki publikowane
w antologiach skupiaja si¢ zwykle na obrazie ziemianskiej arkadii,
a pomijajg to, co z nig sprzeczne, nie pozwalajac wydoby¢ interesuja-
cego mnie napigcia. Whrew dominujacej i ze wszech miar uzasadnio-
nej praktyce typologicznego omawiania tej twérczosci, w niniejszym
przegladzie przyjeto ujecie diachroniczne, ktére pozwoli lepiej zapre-
zentowaé badane zagadnienie w powiazaniu z kontekstem biograficz-
nym i historycznym. Wybér takiej perspektywy uzasadnia réwniez
pojawianie si¢ gloséw polemicznych w obrebie nurtu.

Abstrahowa¢ przy tym bedg od realnego znaczenia szlachty dla
obronnosci paristwa i motywéw wstgpowania jej przedstawicieli do
armii'’. Zadeklarowa¢ tez wypada na wstepie $wiadomos$¢ fragmen-
taryczno$ci proponowanego ujgcia, ktére nie roszczac sobie prawa do
pelnej panoramy, znajduje wszak solidne oparcie w literaturze przed-
miotu, pozwalajacej na formulowanie sadéw ogélniejszej natury'®.

* kX

Whkraczajacy do literatury polskiej mit arkadii ziemiariskiej od
samego poczatku sytuowano badZz w opozycji wobec rycerskiego
etosu ojcéw, badz oba porzadki wartosci starano si¢ na rézne spo-
soby uzgadnia¢. Przykladowo w publikowanym kilkakrotnie w latach
1563-1564 Satyrze albo Dzikim me¢zu Kochanowskiego tytutowy
bohater bez ogrédek zarzuca szlachcie chciwos¢, ktédra jego zda-
niem doprowadzita do poniechania chlubnych tradycji i oddania
si¢ zajeciom gospodarskim oraz handlowi. Krytykowanej zmianie
bozek przeciwstawil wychowanie zotnierskie ujete w forme zwier-
ciadta adresowanego do mlodego wladcy. Bohater nie jest, nad-
mieni¢ nalezy, rezonerem autora, przekazuje tresci aktualnej publi-
cystyki. Dos$¢ wspomnieé, ze w elegii III 15 poeta jak najbardziej

17 Zob. syntetyczne ujecia: R. Galaj, Zycie codzienne szlachty polskiej w okresie
sarmatyzmu, Szczecin 1998, s. 102-117; T. Srogosz, Zycz’e codzienne zotnierzy
armii koronnej i litewskiej w XVII wieku, O$wigcim 2018, s. 25-38.

18 Najlepsza monografia zjawiska pozostaje przywolywana wyzej ksigzka A. Kar-
piniskiego; zob. tez obszerny wstep J. S. Gruchaly i S. Grzeszczuka w antologii
Staropolska poezgja ziemiariska.
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opowiadat si¢ za krytykowanym w poemacie sposobem zarobkowa-
nia, ,irato Satyrus frendeat ore licet” (,,cho¢ zgrzytajac z¢bami Satyr
si¢ pogniewa”, w. 42). Z kolei Rej w biografii modelowego szlach-
cica-ziemianina przewidywal miejsce na przygotowanie militarne,
doceniajac sprawno$¢ fizyczna:

Bo przyda trwogi albo potrzeby jakie, jakoz $wiat bez tego by¢ nie moze,
juz sifa bedziesz mial przed onym chwastem, co ni koniczka osie$¢, ni
drzeweczka w reke wziaé, ni zbroiczki na si¢ wlozy¢ nie umie, a cza-
sem z przestrachu zadni plach na przodku sobie zawiesi, a mnima, iz tak
barzo dobrze. Nuz i hetman, i kazdy dzielny cztowiek juz ci¢ bedzie na
lepszej bacznosci mial, wiedzac to widy na cig, iz to umiesz, czego drugi
nie umie. [-—] Juz ci stad stawa, ozdoba i pigkna znajomos¢ rés¢ i mno-

zy¢ sie snadnie moze®.

Narzekania Satyra z poematu Kochanowskiego zawieraja diagnoze
zmian spotecznych, w ktdrych powstrzymanie — o czym $wiadcza
wybory zyciowe pisarza — sam nie wierzyt*!. Zarysowujac w ostat-
niej piesni Sobdtki wizj¢ arkadii ziemiariskiej, przeciwstawit szczg$liwe
zycie wiejskie kondycji dworaka, zeglarza dla zysku narazajacego zycie
na morzu, prawnika za pieniadze naginajacego prawde oraz zotnie-
rza stuzacego za zold. Sg to profesje ryzykowne badz niegodne, ktére
obok innych zaje¢ (np. lichwy, podrézy zagranicznych, pracy umy-
stowej) i upodoban (np. marnotrawienia majatkéw na zbytkowne
stroje czy wyszukane potrawy) stang si¢ u pézniejszych twdrcéw
stalymi motywami, rozwijanymi nieraz w ekskursach satyrycznych.
U Kochanowskiego — podazajacego oczywiscie za epoda Horacego —
ich wyliczenie stuzy zbudowaniu opozycji przeciwstawiajacej enklawe

¥ Tu i dalej elegi¢ cyt. za edycja: J. Kochanowski, Elegiarum libri quattuor, ed.
critica commentata a cura di F. Cabras, Firenze 2019; przektad polski za: idem,
Z taciriska spiewa Stowian Muza. Elegie, foricenia, liryki, tt. L. Staff, wstep
7. Kubiak, Warszawa 1982, s. 123.

20 M. Rej, Zywot czlowicka poczciwego, oprac. J. Krzyzanowski, Wroctaw 1965,
s. 377-378: 11 17, 4 (por. 1 9, 2—4); zob. tez L. Szczerbicka-Slek, W kregu Klio
i Kalliope. Staropolska epika historyczna, Wroctaw 1973, s. 142-143.

2l Nie moge przysta¢ na opinie K. Koehlera (Jakie pogigdy religijne mdgt mie¢
Jan Kochanowski? Kilka wwag na marginesie lektury ,Zgody’, ,Satyra” i ,, Wrd-
zek”, w: idem, Rzeczpospolita, obywatelskosé, wolnosé. Szkice o polskim pisarstwie
politycznym XVI wieku, Warszawa 2016, s. 158-159), ktdry piszac o Sazyrze,
z obawy, by pisarza nie uzna¢ za osobg dwulicowa, sklonny jest uzna¢, ze poglady
zawarte w tym publicystycznym i inspirowanym przez patronéw autora tekscie
odpowiadaly jego wlasnym.
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szczgéeia 1 zycia moralnego $wiatu zewnetrznemu??. Nic poeta nie
wspomina o stuzbie wojennej w obronie ojczyzny, dla stawy, gdyz
zburzytoby to idealizowane wyobrazenie. W elegii III 14 ostro zga-
nit wojenne zapaly panujace wéréd ludzi, taczac je z niskimi pobud-
kami (chciwoscia, okrucieristwem), negujac tez wiar¢ w to, ze boha-
terstwo na polu bitwy zapewnia zycie wieczne. O wiele bardziej cenit
postawe pacyfistyczna. Mdwiac o wlasnych wyborach, opowiada si¢
za spokojnym gospodarzeniem na ojcowiznie, gdzie chetnie wystu-
cha opowiesci zbtakanego zotnierza. Chwalac wie§ w elegii III 15,
nadmienia jednak:

Hinc miles patiens aestus et frigoris aeque,
Hinc rigidus consul venit ad imperium??.

(w. 21-22)

W dystychu tym wies, ale rzymska wies, potraktowana zostala
zgodnie z antycznym przekonaniem jako miejsce, skad wywodza si¢
najlepsi zotnierze?*. Poeta przypomina takze posta¢ Lucjusza Kwink-
cjusza Cyncynata, ktéry wedle legendy podczas wojny powotany
zostal przez senat na urzad dyktatora, gdy wykonywat prace polowe.
Obie wstawki erudycyjne pelnia w elegii funkcje laudacyjne, stanowia
argumenty w pochwale miejsca jako takiego, nie polskiej wsi.

W poezji czarnoleskiej tendencja jest wyrazna. Utwory opiewa-
jace ziemianska arkadi¢ neguja wartoéci zotnierskie jako sprzeczne

22 Omawiana opozycja bedzie si¢ oczywiscie powtarzaé w kolejnych parafrazach
rzymskiego wiersza: Stanistawa Miriskiego, Sebastiana Petrycego, Samuela Twar-
dowskiego, Jana Libickiego czy Wespazjana Kochowskiego, utrwalajac antyno-
miczne ujgcie. Z utworéw zachwalajacych ziemiariska sielanke wedle paradygmatu
sobStkowego chyba tylko Hieronimowi Morsztynowi udato si¢ wlaczy¢ w rejestr
wiejskich radosci stuzbe wojskowa: ,,I kupa synéw ojca namniej nie frasuje, / Gdy
z nich ma swe pociechy. Snadz i rado$¢ czuje, / Gdy na pierworodnego cnotg,
mestwo stawe / Patrzy tatu$ szedziwy, a on juz butawe / Nad rycerska druzyna
otrzymat, skad jego / Zna postugi ojczyzna, zna i przewaznego / Animuszu
dzielnoéci [——]”, idem, Swiatowa Rozkosz z ochmistrzem swoim i ze dwunastg
swych stuzebnych panien, w: idem, Wybdr poezji, wstgp i oprac. R. Grzeskowiak,
Wroctaw 2016, s. 288: w. 183-189. Pamigta¢ jednak nalezy, ze cykl ten ,jest
przyktadem upodrzednienia zywota ziemianskiego wobec idei vanitas”; A. Kar-
piniski, op. cit., s. 39.

»Stad zotnierz wéréd upatéw i wéréd mrozéw zdrowy / i stad tez konsul doszed!
do wladzy surowy”.

Zob. komentarze wydawcéw: J. Kochanowski, Carmina Latina. Poezja taciriska,
t. 3: Komentarz, oprac. Z. Glombiowska, Gdarisk 2013, s. 660-661; idem,
Elegiarum libri quattuor, s. 571-572.

23
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z obranym ideatem egzystencjalnym. Stajac przed ta alternatywa, poz-
niejsi autorzy nie zawsze zgadzali si¢ z kategorycznym stanowiskiem
Kochanowskiego.

Jednym z pierwszych rymopiséw podazajacych sladami pionieréw
nurtu ziemianskiego byt niezamozny szlachcic Andrzej Zbylitowski,
ktéry po nieudanych prébach znalezienia protektora osiadt na wsi.
Literackim $wiadectwem tej decyzji sa dwa poematy: Zywot szlach-
cica we wsi (1597) oraz Wiesniak (1600). W obu przeciwstawil autor
wojaczke egzystencji ziemianskiej. Kreujac si¢ na prostaczka, w pierw-
szym z nich ujmowat t¢ opozycj¢ jako wynik wyboru:

Bo ja nie mysle, zebym tureckie zawoje

miat raba¢ i szykowa¢ do potrzeby boje.

(-]

Wolg patrzy¢ na ptugi, kiedy ciagna w pole,

i na brony, ktérymi uprawuja role,

niz na dziala straszliwe abo nawe zbrojna,

bo te szkody, a owe rozkosz dadza hojna®.
(w. 173-174, 181-184)

Opowiadajac sie za wyzszo$cia obranej kondycji?®, dowodzi Zbyli-
towski dalej réwniez, skadinad stusznie, ze bez dostarczajacej zywno-
$ci gospodarki rolnej ,za fraszki by staly i wojska ogromne, / i zamki
niedobyte, i miasta obronne” (w. 449-450)%’. Jest to oczywiscie argu-
ment przemawiajacy na korzy$¢ prowadzenia folwarku, cho¢ mozna
w nim dopatrywaé si¢ takze usprawiedliwienia. Nie przeszkodzito
to pisarzowi wlaczy¢ si¢ w tym samym utworze w nurt publicystyki

3 Tu i dalej utwory poety cyt. za: A. Zbylitowski, Wiersze zebrane, oprac.
A. Kochan, teksty tac. th. i oprac. E. Zybert-Pruchnicka, Warszawa 2018; por.
tez Wiesniak, w. 59—68, 83-86.

Programowy charakter utworu wskazal twérca bardzo wyraznie juz w pierwszych
stowach, trawestujac incipit Eneidy. Wergiliuszowe ,,Arma virumque cano” zmie-
nit na ,Zywot pobozny $piewam” (w. 1), skfadajac tym samym jednoznaczna
deklaracj¢ ideologiczna; zob. A. Krzewisiska, op. cit., s. 67-68; A. Karpinski,
op. cit., s. 57, 178.

W przedmowie J. Siebeneichera do Gospodarstwa Gostomskiego (idem, op. cit.,
s. 8) przytoczona zostala podobna mysl autora poradnika: ,Dobre zotnierstwo,
dobry dwdr, ale ptug w domu jesli go nie wspiera, stabo barzo i§¢ musi, chyba
zeby mu fortuna laska jaka osobliwg z nieba poswiecita”.

26
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strofujacej szlachte za odejscie od rycerskich tradycji stanowych.
Nawiazujac do Satyra Kochanowskiego?®, narzeka Zbylitowski na
porzucenie chlubnych wzorcéw i jalowe sejmowanie, by konkludo-
waé apelem: ,Najdzcie wzdy obrong, / ktdra byscie zachowa¢ mogli
t¢ Korong” (w. 149-150). Latwo spostrzec, ze autor prébowat zespo-
li¢ watki myslowe z poezji czarnoleskiej, ktére u poprzednika wyste-
powaly w utworach o odmiennym przeznaczeniu. W partiach publi-
cystycznych wchodzit w rol¢ moralizatora politycznego, w partiach
afirmujacych zywot ziemiadski odniést si¢ do whasnych wyboréw
egzystencjalnych, pozostajacych w sprzecznosci z etosem ojcéw.

Ow etos przeniknal tez, lecz na innych zasadach, do Wiesniaka.
Zachwalajac zimowe rozrywki, précz polowania przewidzial autor
czas na lekturg. W obszernym passusie pojawia si¢ repetycja watkow
z mitologii antycznej (w. 247-320), bardzo oglednie wskazal autor na
zaciekawienie historig wojen starozytnych (w. 322-332), by w koricu
w kilkuset wersach (w. 333-648) przedstawi¢ uj¢ta w forme katalogu
wiladcéw panorame dziejéw ojczyzny, poczynajac od Lecha i Kraka,
a na Stefanie Batorym koriczac. Zgodnie z tradycjq tego rodzaju twoér-
czosci, wyliczajac kolejnych wladcéw w porzadku chronologicznym,
zaprezentowal autor zaréwno ich zalety oraz dokonania, jak i wady,
tak aby calo$¢ zlozyla si¢ na swego rodzaju zwierciadto panujacego®.
W przypadku zastug nie pomijal oczywiscie czynéw militarnych,
chwalac np. Zygmunta Starego czy Stefana Batorego za zwycigstwa
moskiewskie. Dzigki takiemu zabiegowi ziemianin Zbylitowskiego
zdaje si¢ uswiadamiaé sobie, ze poza arkadia toczy si¢ historia, w kt6-
rej obowiazuja inne reguly. W tym réwnolegtym $wiecie ucielesniane
przez kolejnych monarchéw idealy rycerskie pozostaja aktualne, lecz
tytutowy bohater woli je poznawa¢ jedynie z kart kronik®. Jest to
zgodne ze stanowiskiem wyrazonym w Zywocie szlachcica.

8 Nawiazanie sygnalizuje autor bezposrednio — w. 123: ,Daleko$my si¢ od swych
przodkdéw odrodzili” stanowi powielenie zarzutu z Satyra (w. 43): ,Dalekoscie
si¢ od swych przodkéw odstrzelili”, J. Kochanowski, Poematy okolicznosciowe,
oprac. R. Krzywy, Warszawa 2018, s. 169.

Zob. R. Krzywy, Poezja staropolska wobec genologii retorycznej. Wprowadzenie do
problematyki, Warszawa 2014, s. 73-84.

Inaczej katalog wladcéw w Wiesniaku zinterpretowata L. Szczerbicka-Slek (eadem,
op. cit., s. 144). Badaczka uwaza, ze poeta potraktowal w nim ,,przesztoé¢ jako
belle epoque, ktéra juz bezpowrotnie mingla, ale dla ktdrej weiaz zywit podziw”.
Sad ten powtarza A. Kochan w pracy Arkadia Andrzeja Zbylitowskiego. Uwagi do
,,Zywom sglachcica we wsi” i , Wiesniaka”, w: Staropolskie Arkadie, red. ]J. Dab-
kowska-Kujko, J. Krauze-Karpiniska, Warszawa 2010 (Studia Staropolskie. Series
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W kolejnej wypowiedzi zalecajacej ziemianiska idylle, opublikowa-
nych w roku 1618 Zabawach orackich Stanistawa Stupskiego, motywy
militarne pojawiaja si¢ marginalnie. Autor bodajze jako pierwszy tak
wyraznie dokonal transpozycji w mityczne czasy przodkéw afirmo-
wanego modelu, przeciwstawiajac pracg na roli wspétczesnemu zaj-
mowaniu si¢ przez szlachte handlem:

Przodkowie naszy w rolej si¢ kochali,
A o kontraktach [tj. jarmarkach], jak dzis, nie stychali,
A mieli wszytko, wszytkiego gwatt byto,
Dostatek wszelki, pojzrze¢ byto mito®!.
(w. 41-44)

W zakonczeniu utworu Stupski przekonuje, ze gdyby nadal poda-
zano za wzorami ojcéw zamiast wydawaé pieniadze na zbytki, kraj
oplywalby we wszelkie dostatki, ,byloby za co walczy¢ i budowa¢”
(w. 503). Jest to oczywiscie polemika z Satyrem Kochanowskiego.
W poemacie poprzednika przekwalifikowanie si¢ szlachty potrakto-
wane zostato jako przyczyna niedomogéw obronnosci paristwa. Autor
siedemnastowieczny skorygowat t¢ nieracjonalng opini¢ lesnego bozka,
zrédel zta upatrujac w odejsciu od zlotego umiaru ojcéw oraz mar-
notrawieniu bogactw.

Zauwazy¢ trzeba, ze Stupski w ogéle nie bral pod uwagg bojowego
potencjatu stanu, z ktérego si¢ wywodzil. Jest piewca pokoju w ogél-
nosci, twierdzac, ze ,lepszy go [chleba] kes najmniejszy w pokoju, /
nizli marcypan w trwodze abo w boju” (w. 109-110), a jako jeden
z argumentéw pochwaly szczgdliwego bytowania ,oracza” pisarz wska-
zuje to, ze nie mysli on o wojnach (w. 74). I w tym przypadku zatem
$wiat rycerskich powinnosci zostal usunigty poza wiejska arkadig,
ktéra w ujeciu skromnego twércy stanowi rodzaj etycznego depozytu
odziedziczonego po przodkach, niweczonego przez odejscie od daw-
nych pryncypidéw (zwlaszcza poprzestawania na matym).

Nova, t. 29 [85]), s. 244. Czasy Stefana Batorego nie nalezaly z pewnoscia dla
rymopisa do odleglej przesztosci. Takze poprzedzajaca poemat dedykacja dla ksie-
cia Janusza Ostrogskiego uznaje rangg zastug wojennych adresata.

3 Tu i dalej utwory Stupskiego i Jezowskiego cyt. za: S. Stupski, Zabawy orac-
kie (1618) | W. S. Jezowski, Oekonomia (1638), wyd. ]. Rostafifiski, Krakéw
1891. W przytoczeniach modernizuj¢ przestankowanie. Nadmieni¢ nalezy, ze
juz w piesni ,,Spokojny kat komu Bég dat i mysl spokojng...” omawiany ideat
zdawkowo sytuowany byt w przesztosci: ,Pickny ono wiek stary, gdzie dwie
jarzmie woléw / dawaly wszystke zywono$¢ bez przyprawnych stotéw”, cyt. za:

S. Kot, op. cit., s. 35, w. 5-6.
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Utwér Stupskiego stat si¢ podstawa amplifikowanej przerébki piéra
Wiladystawa Stanistawa Jezowskiego, ktéry w roku 1638 opubliko-
wal Ekonomije albo Porzqdek zabaw ziemiariskich, wydana ponow-
nie w nieco poszerzonej redakcji dekade pdzniej. Jest to $wiadectwo
zaréwno popularnosci twierdzed zawartych w Zabawach orackich,
jak i ich utrwalania. Powtdrzyt autor, a nawet nieco wzmocnil twier-
dzenia o zamilowaniu przodkéw do pracy na roli, wprowadzit silne
akcenty antymieszczaniskie i antyzydowskie. Zmiana dotyczy takze sto-
sunku do spraw rycerskich, co daje si¢ zauwazy¢ juz w wypowiedziach
ramowych. O ile Stupski jedynie w wierszu na herb Radwan wspo-
mniat o wojennych zastugach protoplasty rodu Cikowskich, majacego
za Bolestawa Chrobrego wstawi¢ si¢ w bitwach z Rusinami, w skie-
rowanym za$ do podkomorzego krakowskiego Stanistawa Cikow-
skiego lidcie dedykacyjnym nader oglednie wzmiankowat o zastugach
wojennych dziada adresata, walczacego w armiach ostatnich dwu
Jagiellonéw™, o tyle Jezowski zaréwno w utworze stemmatycznym
na herb Jelita, jak i w rymowanej dedykacji dla Stanistawa Prumien-
skiego odwotat si¢ w pochwale rodu do typowo rycerskich katego-
rii etycznych (mestwo, rozwaga, nie$miertelna stawa) oraz bitewnych
zastug jego przedstawicieli, chwalac adresata oraz jego syna Jana za
udziat w walkach w obronie ojczyzny. Zmiana jest bardzo widoczna:
u Stupskiego rycerskie przewagi antenatéw patrona nie sa ekspono-
wane, sytuuje si¢ je w przesztosci, dla Jezowskiego militarna aktyw-
no$¢ przedstawicieli stanu pozostaje czyms naturalnym i koniecznym.
Przekonuje tez o tym tekst gtéwny.

Stwierdziwszy, ze ,mieszczanie i zydzi wioski szlacheckie podro-
zyli”?, to jest doprowadzili przez spekulacje do wzrostu cen wiosek
i pauperyzacji szlachty, zmuszajac jg w opinii autora do przenosin
»cudzoziemskim zwyczajem” (w. 348) do miast, w nastgpujacy spo-
s6b ttumaczy Jezowski spadek obronnosci kraju:

W Polsce dlatego szlachty do popisu mato,

W wojewddztwach ich przez to sita zubozato,
Przebralo si¢ tych czaséw ochotnych do boju,
By mestwem zachowali ojczyzne w pokoju.
Nie prosili przodkowie zadnych cudzoziemcéw

32 Mowa o kasztelanie bieckim Stanistawie (zm. 1576), ktdry zastuzyt sie zwtaszcza
w wojnach moskiewskich za Zygmunta Augusta; zob. S. Bodniak, Cikowski
Stanistaw, PSB, 4, 1938, s. 72—73.

% Nota marginesowa do w. 827.
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Ani tez zaciagali do pomocy Niemcéw,

Sami zawsze potgznie znaczny odpdr dali,

Tacy bracia odwazni przed laty bywali.
(w. 349-356)

W ten oto sposéb udato si¢ Jezowskiemu pogodzi¢ oba etosy. Uza-
sadniat je tradycjg odziedziczong po przodkach, a za naruszenie sta-
rego porzadku obwinil panoszace si¢ nadmiernie warstwy nizsze. Jak
sadzg, przy$wiecal pisarzowi zamiar skorygowania oburzajacego dlan
stanowiska poprzednika, ktérego utwér postanowit przenicowac.

Niewykluczone, ze pojawiajacy si¢ w Ekonomii antagonizm klasowy
to wynik znajomosci weczesniejszego poematu, ogloszonego w roku
1620 Bytu ziemiarskiego i miejsckiego J6zefa Domaniewskiego ,gwoli
szlacheckiej niewiescie, / co pragneta mieszka¢ w miescie” (k. A ver.).
Autor zamierzal wykaza¢ wyzszo$¢ zycia wiejskiego, by sktoni¢ mode-
lowa adresatk¢ do zaniechania przenosin. Cel ten implikowat dobér
pochodzacych z najrozmaitszych porzadkéw argumentéw. Przypomi-
najac etymologie nazwy ,Polska” wyprowadzang od ,,pola” (k. B ver.),
pisarz uznal zywot wiejski za wlasciwy catemu narodowi, a takze usta-
nowiony przez Stwoércg, czego dowodzit powotaniem si¢ na Ksigge
Rodzaju. Stwierdzit mianowicie, ze sam Bég przeznaczyt ludzi do pracy
na roli, gdyz wsie istnialy, zanim zacze¢to zaktada¢ miasta (k. C,ver.)®.
Co wiecej, ich powstanie doprowadzito zdaniem autora do wojen,
poniewaz wzniesione przez ludzi o nieczystych sumieniach, sklaniajg
innych do podbojéw. Przeciwstawil im mieszkanicéw wsi, nieusposo-
bionych jakoby wojennie (k. D,rec.—ver.), przekonujac dalej, ze zadna
obrona nie pomoze, jesli Stwérca zdecyduje inaczej (dowodzi¢ tego

ma upadek wielu miast biblijnych). Konkluzja mogta by¢ tylko jedna:

I darmo si¢ przechwalaja

Rycerze, kiedy nam baja,

Jakoby nas broni¢ mieli

Od naszych nieprzyjacieli.

(-]

A iz podczas wygrawaja

I zwycigzcami zostaja,

Racyja: Bég tak uradzit,

Aby przez to zlych zagtadzit.
(k. D,ver.)

3 Utwér cytowany za pierwodrukiem: Lubcz 1620.
3 Mysl ta pojawita sie wezedniej u Kochanowskiego i Zbylitowskiego; zob. A. Kar-
piniski, op. cit., s. 148-149.
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Ta kaznodziejska sofistyka wydaje sie oderwana od rzeczywistosci®®,

choé oczywiscie pozostaje w zgodzie ze $wiatopogladem religijnym.
Arianski pisarz zdaje si¢ odrzuca¢ — zgodnie z pacyfistyczng orienta-
cja wyznania, charakterystyczna dla poczatkowych dekad XVII w.?” —
militarne zobowigzania stanu, uznajac wojny za wynik ludzkiego
zepsucia badz narzedzie w rekach Boga?®.

Inny arianin, Zbigniew Morsztyn, odméwit stuzbom marsowym
wartosci z zupetnie innych przyczyn. Zaznawszy w mlodosci trudéw
wojennych w szeregach wojsk Bogustawa Radziwilla, zdecydowat si¢
osiedli¢ na wsi, by wies¢ zywot ziemianski. Poetyckim $wiadectwem
tego wyboru jest autobiograficzna Pies#t wyrazajgca w sobie wszelakie
sposoby zycia na tym swiecie i ukazujgca, w czym najwigksze szczgscie
czlowiecze nade wszystko zawiera si¢ (znana tez pod tytutem Vorum ...
de primo genere vitae), datowana na lata 1657-1659. Utwér nie byt
woéwczas drukowany, zachowat si¢ w kilku odpisach. Poniekad zapo-
wiada go wierszowany List do Imci Pana Aleksandra Mierzeriskiego
z roku 1655, w ktérym po realistycznych scenach wojennych dat
autor wyraz swemu pragnieniu zaznania sielskich szczesliwosci®. Nie
jest to jednak jeszcze wypowiedz programowa, jaka stato si¢ Vorum.

Morsztyn konstatuje na wstepie tego poematu niedoskonatos¢
rodzaju ludzkiego, ktéry od mlodosci ulega zgubnym powabom
$wiata. Pragnaca kontaktu ze Stwérca dusza po przebudzeniu z tego
letargu u$wiadamia sobie marno$¢ doczesnosci i swéj prawdziwy cel.
Poeta daje do zrozumienia, ze i w nim dojrzaly takie mygli, dlatego
zegna si¢ ze starym Zyciem $wiatowym, oznaczajacym w jego przy-
padku trudnienie si¢ wojaczka, by zazna¢ ziemiariskiego spokoju:

Nic mi po broni, nic po boju chciwym,
Ktéry mnie nosit, koniu natarczywym,

3¢ Podobnie w ustepie omawiajacym niedogodnosci zycia miejskiego, w ktérym
Domaniewski pisze o przymusie zapewniania gospody zotnierzom dopuszczajacym
sie rozmaitych swawoli (k. A rec.—ver.). Nic nie wspomina natomiast o stacjach
czy grabieniu wsi.

O ksztattowaniu si¢ pogladéw braci polskich na temat obowiazku stuzby woj-
skowej zob. J. J. Kolarzowski, Idea praw jednostki w pismach braci polskich.
U narodzin nowozytnej koncepcji praw czlowicka, Warszawa 2009, s. 118-130.
Co znamienne, piszac o szlacheckich powinnosciach, ogranicza je do stuzb cywil-
nych (k. B ver.): ,Nie omieszkiwa na zjazdy, / Na sejmiki i na sejmy / Jako
milo$nik uprzejmy / Ojczyzny, a dla tej sprawy / Moze naby¢ dobrej stawy”.
Zob. J. Pele, Witgp, w: Z. Morsztyn, Wybdr wierszy, oprac. ]. Pelc, Wroctaw
1975, s. XLIII; przytoczenia wedtug tej edycji.
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Juz na zle ludzkie wymyslone sztuki,
Strzaly i tuki,

Pancerz, karwasze, buzdygan, wsiedzenie,

Wszystek rynsztunek powiesze na $cienie,

A na kopijej, jak na whasnej grzedzie,
Kokosz usiedzie.

(w. 165-172)

Dalsza cz¢$¢ obszernego poematu skltada si¢ z dwéch czesci.
W pierwszej skrupulatnie wyliczyt Morsztyn wszelakie przejawy zot-
nierskiej nedzy: gtéd, choroby, mréz, deszcz, skwar, dojmujace pra-
gnienie, strach przed $miercia, niewole, brak wynagrodzenia za stuzbe.
Zapamigtal takze dopuszczanie si¢ grabiezy, ktérym towarzyszyly
lamenty krzywdzonych, a nawet torturowanych chlopéw, co wywo-
tuje w nim obawe¢ zaréwno o zbawienie wlasne, jak i wspéttowarzy-
szy*’. Nie ulega watpliwosci, ze autor na podstawie wlasnych doswiad-
czefi rewiduje mit rycerski zaréwno w jego aspekcie heroicznym, jak
i religijnym. OdpowiedZ na to rozgoryczenie zawiera druga czgéé
utworu, przedstawiajaca wizje arkadii ziemianskiej jako wynik poszu-
kiwania optymalnego modelu egzystencji‘!. Jest to arkadia jeszcze
nie do$wiadczona, lecz wyobrazana (autor pisze w wersach 361-362:
,Prawda¢, ze mi si¢ jeszcze nie dostato / gospodarowaé, tylko sie
widziato”), stad tez przedstawia ja autor zgodnie z ustalonymi wzor-
cami literackimi, sygnalizujac to bezposrednimi nawigzaniami do
Sobétki Kochanowskiego (por. np. w. 585-588)%2. Trzeba doda¢,
ze swego celu dopial. Po banicji arian znalazt upragniony azyl
w Prusach Ksiaz¢cych, gospodarzac w miejscowosciach Rudéwka
i Jagodne Mate®>.

0 Nie budzi u niego natomiast obaw sam udzial w wojnie, co zdaje sie swiadczy¢
o0 odchodzeniu arian w niektérych kregach od restrykeyjnego pacyfizmu, o czym
pisze J. J. Kolarzowski (idem, op. cit., s. 125-128). Odmienny sad sformuto-
wata A. Krzewiniska (eadem, op. cit., s. 72), ktdra uwazala, ze negacja ideatéw
rycerskich w Vorum podyktowana byta ariariskim pacyfizmem Morsztyna.

41 7Zob. L. Szczerbicka—glqk, op. cit., s. 144-146.

42 Zwraca sie uwage, ze o ile ukazujac wies, uzywa Morsztyn konwencjonalnych

$rodkéw i obrazéw, o tyle gdy ,pisze o zyciu zolnierza, nie operuje ogdlnikami,

lecz tworzy, na podstawie wlasnych doswiadczen, przejmujace swoim realizmem

i okrutna rzeczywistoscia wojny obrazy”; A. Karpiriski, op. cit., s. 134.

W ofiarowanej zonie Kolgdzie napisanej w Krélewcu ... 2 stycznia 1674 dal

Morsztyn wyraz zadowolenia ze zdobytej stabilizacji, twierdzac, ze cho¢ skromna,

pozwolita osiagnaé szczescie i wyzwolita od dopustéw losu.

43
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Morsztyn w Votum nie dazyt do zadnych kompromiséw, uzgadnia-
jac fakty z wiasnej biografii z sytuacjg wyboru miedzy konkurencyj-
nymi modelami zycia, ktérego pozaziemski cel jest w jego odczuciu
jasno okreslony przez chrzescijaniski dualizm. Prowadzi to do catko-
witej dezawuacji mitu rycerskiego. Zywot ziemiariski uznany zostat
za najlepszy z mozliwych, by dotrze¢ do niebianiskiej ojczyzny, chod
w opisie ziemianskich zaje¢ i przyjemnosci 6w cel nadrzedny zdaje
si¢ jednak ustgpowaé pragnieniu zaznania szcz¢scia doczesnego. Gwoli
prawdy wspomnie¢ jednak nalezy, ze wybér wiasnej drogi nie sklo-
nit go do zaprzestania stawienia mestwa wojennego, o czym $wiad-
czg takie utwory, jak Stawna wiktoryja nad Turkami [——] pod Cho-
cimiem otrzymana (1673) czy Duma o wzigciu szturmem Pawloczy
(1675). Nie dowodzi to oczywiscie chwiejnosci sadu autora, lecz sto-
sowania odmiennych kryteriéw w refleksji osobistej i tworczosci prze-
znaczonej do publikacji (Stawna wiktoryja) badz dla moznego pro-
tektora (Duma).

Badane zagadnienia znalazty réwniez odzwierciedlenie w Morskiej
nawigacyi do Lubeka Marcina Borzymowskiego, rzadko rozpatrywa-
nym w kontekscie ideologii ziemiariskiej poemacie epickim opubli-
kowanym w roku 1662, przedstawiajacym przebieg baltyckiej zeglugi
odbytej jedenascie lat wezesniej. O autorze niewiele wiadomo. Przy-
puszcza sie¢, ze byl synem Wojciecha, wzigtego malarza, ktéry wyko-
nywat zlecenia m.in. dla Zygmunta I[I*. Utwér zadedykowany zostat
Janowi Zamoyskiemu Sobiepanowi oraz wdowie po Jeremim Wisnio-
wieckim, Gryzeldzie Konstancji z Zamoyskich, jakkolwiek dworzani-
nem Zamoyskich poeta raczej nie byl — podejrzewa si¢ jego zwiazki
z Wisniowieckimi®.

W eposie morze zostato ukazane jako przestrzent wroga ludziom,
narazajaca ich na niebezpieczeistwo oraz wymagajaca ciaglej opieki
sit nadprzyrodzonych (Boga, Maryi, $w. Anny). Zatrwazajacym sztor-
mom, oddaleniu od bezpiecznego ladu i nuzacym umyst jednostajnym
widokom przeciwstawil Borzymowski przyjemnosci, ktérych moze
doswiadcza¢ zwykly wedrowiec. Nieprzypadkowo zaliczyl do nich
sielski obrazek nawiazujacy wyraznie do fragmentu pie$ni Panny XII
z cyklu sobétkowego:

4 Zob. R. Leszczytiski, Marcin Borzymowski na Lubelszczyznie, ,Prace Poloni-
styczne”, 23, 1967, s. 102-104.
45 Zob. ibidem, s. 110.
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Idzieli przez las: ptaszkowie swe pie$ni
I faunowie wykrzykuja lesni,

Pasterze bydlo pasa nad fakami
Przegrawajac si¢ z soba piszczatkami;
Wszedzie sa trawy, a na nich wierzgaja
Konie albo si¢ barani tryskaja®.

Fragment ten zapowiada znamienny epizod: po gwaltownej
burzy podréznicy doptywaja do wyspy. Twérca przedstawit ja zgod-
nie z wyobrazeniami o ziemiariskiej arkadii. W obszernym passusie
(II, w. 401-534) roztoczyt przed czytelnikiem wizje krainy wieczne;j
wiosny i lata, w ktérej dzika przyroda plynnie faczy si¢ z motywami
pasterskimi i georgicznymi. Fikcjonalno$¢ miejsca oraz jego idylliczny
charakter uzmystawiaja, ze nie werystyczna relacja z podrézy stano-
wita o gtéwnym zamygle Borzymowskiego, lecz afirmacja okreslonych
warto$ci. Opis wyspy oraz zaj¢¢ gospodarskich uznaé nalezy za kon-
wencjonalny sposéb powiadomienia o wlasciwym dla czlowieka sro-
dowisku, ktére kontrastowaé ma przede wszystkim z groza morza. Nie
utyskuje natomiast poeta na niedogodnosci zycia miejskiego, wrecz
przeciwnie — w dalszych partiach utworu pobyt w najprawdopodob-
niej zmyslonym Stokhopie, a nastgpnie w Rostocku traktuje jako
sposobno$¢ do zaprezentowania wzorcowych relacji miedzyludzkich:
wigzoéw rodzinnych, mitosci matzeniskiej, goscinnosci, biesiad, stosow-
nych rozrywek towarzyskich itp. Odnosi si¢ wrazenie, ze sob6tkowe
»wiesne wczasy i pozytki”, nawet przy uwzglednieniu symbolicznosci
czarnoleskiej refleksji o cztowieku, okazaly si¢ nie wystarczaé Borzy-
mowskiemu do zarysowania godnego uznania ideatu egzystencjalnego.
Uczuciom faczacym meza i zong, nadmieni¢ tez nalezy, przeciwsta-
wil w ostatnim rozdziale grzeszng relacj¢ Arnolfa i Praksedy, wspot-
towarzyszy podrézy, ktérych wystepek Bog pokarat kolejng nawal-
nica. Ukazane zgodnie z poetyka romansowa dzieje wystgpnej mitosci
stuza oczywiscie — jak inne sytuacje przedstawione w eposie — pare-
nezie per exempla.

Od gléwnej linii fabularnej odbiega dygresja narracyjna wypelnia-
jaca prawie caly rozdzial czwarty, najobszerniejszy w calym poema-
cie. Traktuje on o natrafieniu przez podréznikéw na plynacego do
Lubeki kasztelana chelminskiego Zbigniewa Gorajskiego (w rzeczywi-
stosci senator zmierzal do miasta ladem, wigc spotkanie na morzu jest

46 M. Borzymowski, Morska nawigacyja do Lubeka, oprac. R. Pollak, Gdarisk 1971,
s. 57: 11, w. 19-24.
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konstrukcja literacka)?, ktéry zrelacjonowat rodakom przebieg bitwy
pod Beresteczkiem. Opowiadanie o czynach wojennych poddano
zabiegom heroizacyjnym, eksponujac marsowe czyny zaréwno kréla
oraz wybitnych wojownikéw, jak i catej walczacej pod komendg Jana
Kazimierza zbiorowosci. Zwlaszcza gesta Wisniowieckiego i Zamoy-
skiego wyrdznil poeta, ukazujac ich jako pomagajacych sobie na
polu bitwy przyjaciét uciele$niajacych zalety rycerskie. Strong pol-
ska wspiera w zmaganiach Bég, przeciwnikéw — moce pickielne. Nie
ulega watpliwosci, ze celem dygresji jest afirmacja ideatu osobowego
obowigzujacego podczas wojny, tak jak pozostate rozdzialy prezen-
towaly wzorzec aktualny w okresie pokoju. Nie mozna zgodzi¢ si¢
z opinia Rafala Leszczyniskiego, ktéry uwaza, ze obszerny passus mili-
tarny psuje kompozycj¢ Morskiej nawigacyi do Lubeka, stuzac jedynie
pozyskaniu wzgledéw Jana i Gryzeldy Zamojskich®. Blizszy prawdy
jest z pewnoscia Edmund Kotarski, ktéry dostrzegt komplementarne
potraktowanie obu etoséw przez Borzymowskiego®. Ich uzgodnienie
w dziele epickim stuzy¢ miato niewatpliwie usankcjonowaniu opiewa-
nych wzorcéw oraz szlacheckiej parenezie stanowe;.

Odmiennie omawiany problem zostal ujety w Transakcyi wojny
chocimskiej Wactawa Potockiego, obszernym eposie historycznym,
ktérego pierwsza redakcja ukoriczona zostata w grudniu 1670 r. Uzna-
jac te same pryncypia co Morsztyn i Borzymowski, autor inaczej jed-
nakze okreslit relacje migdzy oboma etosami. Ze wzgledu na rangg
dzieta i brak studium syntetycznie traktujacego omawiang problema-
tyke w epickiej wizji Potockiego warto poswigci¢ poematowi wigcej
uwagi.

47 Zob. D. Kupisz, Zbigniew Gorajski (1596—1655). Studium z dziejow szlachty
protestanckiej w Matopolsce w pierwszej potowie XVII wicku, Warszawa 2000,
s. 115-116. Droga morska podrézowat starosta mitawski Jerzy Fiszer, jeden
z komisarzy wyznaczonych do rokowari w Lubece.

48 Zob. R. Leszczynski, op. cit., s. 113.

4 Por.: I pejzaz idylliczny, i pejzaz heroiczny zostaly przeciwstawione rzeczywisto-
$ci morskiej. Czyn rycerski spotkat si¢ z aprobata jak $wiat ziemiariski, wiejski.
Migdzy wiejskim stylem zycia a modelem rycerskiego postgpowania nie dopatrzyt
si¢ autor zasadniczej kolizji. Za obcy uznal zywiot morski. Opozycja zarysowata
si¢ migdzy rzeczywisto$cia rustykalng i rycerska a egzystencja w §rodowisku mor-
skim”, E. Kotarski, Sarmaci i morze. Marynistyczne poczqtki w literaturze polskiej
XVI-XVII wieku, Warszawa 1995, s. 136-137. W oméwieniu korzystam réwniez
ze wstgpu Romana Pollaka do cytowanego wydania oraz z wlasnej interpretacji
utworu: R. Krzywy, Od hodoeporikonu do eposu peregrynackiego. Studium z bistorii
form literackich, Warszawa 2001, s. 229-242.
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W utworze siggnat Potocki do wydarzed sprzed pétwiecza, by
przedstawi¢ wspétczesnym pokolenie dziadéw i ojcédw jako stuzacy
celom parenetycznym wzorzec mestwa i poswigcenia dla ojczyzny.
Mozna oczywiscie 6w deklarowany wprost program dzieta uzna¢ za
apel motywowany narastaniem konfliktu z paiistwem tureckim, ktdry
doprowadzit rychto do kolejnej bitwy pod Chocimiem, lecz byloby
to daleko idacym uproszczeniem. Autor zbyt wiele wysitku twérczego
wlozyl w opracowanie tematu, by ogranicza¢ jego zamiary jedynie
do celéw ekshortacyjnych. Obraz walczacych z armig Osmana II
w 1621 r. uzgodnil Potocki z wyobrazeniami o odziedziczonych
po sarmackich przodkach wzorcach osobowych, a ich uciele$nienie
dojrzal w szlachcie zgromadzonej w obozie Jana Karola Chodkiewi-
cza’®. Wyobrazenia te konsekwentnie s3 w poemacie przeciwstawiane
obyczajom wiasnych czaséw, prezentowanych z wyrazng intencja
satyryczna;:

Nie foze, nie tab¢cie mchy, nie migkkie szaty
Przodki nasze a stare zdobily Sarmaty.
Ziemia 16zko, bartég mech — falandysz od festu.
[——] gdzie cnota rycerska nas braci,
Ani ztotogléw, ani tam aksamit placi.
Pédzze z nim do rynsztunku, najdziesz tam i krzesta [j. siodta],
Znajdziesz i marsowego zwierciadta rzemiesta’!.
(III, w. 1009-1011, 1015-1018)

Obecnym zbytkom przeciwstawit autor w cytowanym fragmen-
cie rozpowszechniony przez twércdw nowolaciniskich ideat ,twar-
dego Sarmaty” (durus Sarmata)?, ktéry traktowany byt przez wielu
siedemnastowiecznych ideologéw stanowych jako elementarna czg¢sé¢
dziedzictwa przodkéw definiujaca istote szlachectwa®. Takie Potocki

0 Zob. M. Kaczmarek, Sarmacka perspektywa stawy. Nad ,,Wojng chocimskq”
Wactawa Potockiego, Wroctaw 1982, s. 45-46.

Tu i dalej utwér cyt. za: W. Potocki, Wojna chocimska, oprac. A. Briickner,
Krakéw 1924.

52 Zob. J. Budzynski, Sarmackie echa w literaturze laciniskiej na Slgsku XVI-XVIT
wieku, w: Sarmackie theatrum, t. 1: Wartosci i stowa, red. R. Ocieczek, wspétudz.
B. Mazurkowa, Katowice 2001, s. 25-26. Majacy proweniencj¢ antyczna ste-
reotyp bywal przez autoréw obcych identyfikowany z barbarzyristwem, ,,potom-
kowie” Sarmatéw wydobywali z niego cechy pozytywne; zob. T. Markowski,
Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 1946, s. 34-35.

Jeden z moralistéw instruowat: ,Synéw dobrych rodzin powinno si¢ wysyta¢
do obozéw, aby u boku wodzéw uczyli si¢ zotnierki, znoszenia trudéw, by

51
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stwierdzal wyraznie, ze wszyscy ,okryci / przywilejem szlachectwa”
(II, w. 486—487) powinni je potwierdza¢ na placu boju. Podtrzymy-
wal tym samym stanowczo aktualno$¢ wzorca.

Jednoczesnie jednak poeta konfrontowal éw wzorzec z ziemian-
skim modelem egzystencjalnym. Z jednej strony dostrzegt rozdzwick
miedzy obowiazkami rycerskimi a preferowang przez szlachte forma
zarobkowania. Przedstawiajac mobilizacj¢ pospolitego ruszenia w roku
1621, taskawie pomingwszy jej efekty, stwierdzit:

Jeszcze$my, jeszcze byli nie zgospodarzeli,
Zebysmy sie tak stusznej wojny wzdrygaé mieli.
(IT, w. 491-492)

Stowa te odnoszg si¢ do nie tak odleglej, cho¢ idealizowanej prze-
sztoéci i zdajg si¢ zawieral przytyk do catkiem juz ,zgospodarzalych”
wspolczesnych. Z drugiej jednak strony w dygresjach glosi Potocki
pochwale spokojnego zywota wiejskiego. O ile wystepujace w poczat-
kowych ksiggach eposu opisy por roku, w kedrych wzmianki o zaje-
ciach ziemiariskich wywodzily sie z topiki tego rodzaju deskrypcji**,
daja wyobrazenie o porzadku uniwersalnym majacym stanowi¢ tlo
dla dziatad militarnych, o tyle zawierajace pochwale zycia ziemiani-
skiego ekskursy wprowadzone do przedostatniej czgsci eposu wyraznie
rozmijajg si¢ z gtéwnym kierunkiem parenetycznego zamystu dzieta.

Obszerna partia (IX, w. 385-474) zatytutowana w nocie margi-
nesowej ,,Zywot spokojny” kataloguje zajecia wiejskie zapewniajace
szczgdliwg a dostatnig egzystencje. W powigzaniu z porzadkiem natury
wylicza autor pasterstwo, rolnictwo, rybotéwstwo, bartnictwo i mysli-
stwo jako zatrudnienia uczciwe i pozyteczne. Podsumowuje jednakze
ten pelen aprobaty przeglad wizja czuwajacego nad ksiggami medrea,
ktéry na pytanie, czego si¢ doczytal, ,rzeklby, ze wszytko préz-
nos$¢” (IX, w. 466). Owa kategoryczna puenta wprowadza biblijny
dystans do tego rodzaju pochwal, lecz ich nie uniewaznia. Przeko-
nuje o tym nastepujacy zaraz ustep opatrzony adnotacja ,Zywot nie-
spokojny” (IX, w. 475-528). Zestawit w nim twodrca zachowania nie-
godne szlachcica: wycieranie dworskich progéw w nadziei na urzad,
trwonienie rodzinnych majatkéw, by zdoby¢ poklask tlumu, oraz

w koncu sami sta¢ si¢ mogli wodzami”, A. M. Fredro, Kwestia wojskowa, czyli
0 prawidtach wojny i pokoju dwie ksiggi, tt. J. Chmielewska, B. Bednarek, wstep
i przyp. M. Tracz-Tryniecki, Warszawa 2015, s. 261.

>4 Zob. R. Krzywy, Poezja staropolska wobec genologii retorycznej, s. 85-100.
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kupczenie wlasnym poparciem politycznym. Wynikaja one zdaniem
poety z wygérowanych ambicji i chciwosci. Ich jaskrawg figura stat
si¢ w zakonczeniu tego passusu suttan Osman. Spoglada Potocki na
niego z pozycji medrca, stwierdzajac, ze glupota jest pedzi¢ poddanych
w objecia $mierci, w ktdre i tak wszystkich ,kazdy dzied i godzina,
i minuta goni” (IX, w. 524).

Caly ten wywéd podsumowuje , Wotum” (IX, w. 529-554). Nar-
rator wypowiada si¢ w nim w pierwszej osobie, przedstawiajac wlasng
filozofi¢ zyciows. Pogoni wladcéw za stawa zdobywcéw, ich petnemu
przepychu, wiedzionemu w poczuciu bezkarnosci zyciu, podlega-
jacemu jednak kaprysom Fortuny, przeciwstawit Potocki skromna
egzystencj¢ ziemianina poprzestajacego na ojcowiznie i dobrach przez
nig zapewnianych. Afirmuje autor zycie z dala od obtudnego $wiata,
pozwalajace kierowaé si¢ umiarem w zakresie potrzeb materialnych,
cieszy¢ si¢ zdobywanym bez wysitku dostatkiem i wolnoscia, a takze
spokojem, w ktérym zamierza dozy¢ swych dni. Te pragmatyczne
poniekad zalety uzupetnia refleksja etyczna ogélniejszej natury. Jak
przekonuje poeta, prowadzac zywot ziemiariski, ,dosy¢ ma na tem, / ze
si¢ sam zna, z obludnym cho¢ si¢ nie zna §wiatem” (IX, w. 549-550),
ponadto — w czym rozpozna¢ tatwo echa nauk stoikéw — kultywuje
cnotg, ,,co i w grobie nie boi si¢ straty” (IX, w. 553). Ona to chroni
go przed odmianami losu, dajac poczucie wyzszosci nad wszelakimi
ofortunatami”. Szlachecks arkadi¢ w ujeciu Potockiego okresla zatem
nie tylko wizja dosytu materialnego, lecz réwniez o wiele ambitniej-
sze cele: poznanie samego siebie, swiadome oddalenie od wielkiego
$wiata, by trwaé w cnocie®.

W tym miejscu nalezy postawi¢ pytanie o wzajemne relacje pomig-
dzy afirmowanymi w T7ansakcyi wojny chocimskiej modelami egzysten-
¢jalnymi. Jesli si¢ nie myle, nie ma tu konfliktu. Kreslac epicki obraz
walk sprzed pétwiecza, w pelni uznawatl autor obowiazki wynikajace
z rycerskiego etosu stanowego (sam zreszta wywigzywal si¢ z nich
w miodosci, zastuzywszy si¢ cho¢by pod Beresteczkiem). Przypomnie-
nie bitwy pozwala skonstruowaé upokarzajace zwierciadlo dla wspét-
czesnych, ktdrzy odeszli — jak uwazat — od chwalebnych wzorcéw. Ich
pochodzenie nie podlega dla poety watpliwosci: stanowily one dlai
dziedzictwo sarmackie. I chociaz wojn¢ uznawal Potocki za wynik
wypaczonych ambicji, zjawisko niegodne rozumu, to jednak traktowal

5> Nie mozna nie zauwazy¢, ze poecie udalo sie zespoli¢ w jednym eposie wszystkie

trzy mity, o kedrych pisat J. Huizinga.
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ja réwniez jako trwaly element funkcjonowania spoteczenistw oraz
sposobno$¢ do wykazania si¢ mestwem i mitoscig do ojczyzny. Odnosi
si¢ nawet wrazenie, ze w opisach batalistycznych autor dawat si¢ nie-
raz ponies¢ patriotycznemu zapatowi®.

Jednakze nie ideat rycerza stanowit wedle Potockiego o istocie czto-
wieczefistwa. Przyjmujac perspektywe medrca, ktéry w spojrzeniu na
ludzkie zycie uwzglednil zaréwno przestanie biblijne (odwotujac si¢ do
idei vanitas), jak i uzgodniong z wiarg chrzescijaniska filozofig stoicka,
modelowej egzystencji upatrywat w warunkach dalekich od bitewnego
zgietku. Jest to — méwiac w uproszczeniu — zycie szlacheckiego mysli-
ciela, swiadomego potrzeby zglebienia swojej kondycji oraz posmiert-
nych konsekwencji ziemskiej wedréwki. Niemniej nie biblioteka i nie
klasztor sa najwlasciwszym miejscem osiagania tych celéw, lecz whasnie
ziemianski folwark. Harmonizujac ten model egzystencji z powinno-
$ciami rycerskimi, nie miat Potocki watpliwosci, ktéry jest nadrzedny”’.

Oba wzorce egzystencjalne uzgadnial réwniez Wespazjan Kochow-
ski w opublikowanym w roku 1674 zbiorze Nieproznujgce proznowanie,
co zostalo zaznaczone juz na frontyspisie ksigzki. Na pierwszym pla-
nie u stop grajacego na lutni poety umieszczono elementy uzbrojenia:
ozdobiony krzyzem pancerz (sugeruje to obowiazek obrony chrzesci-
jaristwa przed poganami), miecz, tarczg, kopig, sajdak z tukiem i strza-
tami (na sajdaku widnieje herb ,Nieczuja”, co wskazuje, ze alegoryczne

%6 Nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniami J. Winiarskiego (idem, Jesieri Sarmatéw
w epice Wactawa Potockiego. Nowe tezy, w: Lektury Waclawa Potockiego, red.
B. Puchalska-Dabrowska, Biatystok 2014, s. 147-171), kt6ry uwaza, ze wprowa-
dzenie do eposu opisu rzezi moldawskich cywiléw dokonanej przez ciuréw obozo-
wych z armii Chodkiewicza, ,rozsadza spéjnosé formalna i patriotyczng poematu
heroicznego o czynach »rycerzy chrzescijaniskich, rodzi konflike etyczny”, ibidem,
s. 156. Nie sadze, by Potockiemu przeszto w ogéle przez mysl, by haniebny czyn
czeladzi zotnierskiej zaliczy¢ do porzadku heroicznego, a ja samg do rycerzy.
Podobne spostrzezenia miala E. Jazdzewska-Goldsteinowa, Dwie prawdy w ,, Woj-
nie chocimskiej” Wactawa Potockiego, ,Poezja”, 12, 1977, 5/6, s. 193. Nadmienié
jednak nalezy, ze w twérczosci Potockiego o wydZwigku satyryczno-publicystycz-
nym, cho¢by w utworach Ogréd czy Moralia, zycie ziemiariskie bywa traktowane
jako odciagajace ziemian od obowiazkéw obywatelskich; zob. M. Eustachie-
wicz, Liryka Wespazjana Kochowskiego, w: M. Eustachiewicz, W. Majewski, Nad
lirykami Wespazjana Kochowskiego, Wroctaw 1986, s. 167-168. Z kolei w pie$ni
refleksyjnej Zywot ziemiatiski spokojny i szczesliwy (z cyklu Piesni nabozne) sub-
stytutem udziatu w wojnie stato si¢ dla ziemianina jedynie polowanie, co kaze
przyjaé, ze wypowiadane poglady zalezaly od charakteru utworu. W Transakcyi
wojny chocimskiej jako eposie — wigc gatunku z zasady dazacym do ogarnigcia
wycinka uniwersum — owe tendencje wyraznie si¢ zbiegaja.

57
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IL. 1. W. Kochowski, Niepréznujgce préznowanie ojczystym rymem na liryka i epigramata
polskie rozdzielone, Krakéw 1674, rycina z frontyspisu; reprodukcja z: egz. BN, sygn. XVII
3.2122
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przedstawienie odnosi si¢ do autora tomu), za nim ukazano wierz-
chowca, a w planie dalszym czytelnik widzi ziemianina, ktérego przed-
stawiono za pomocg umownych figur (oracza, pasterza, mysliwego),
obok tariczacych — najprawdopodobniej podczas $wigta sobétkowego —
panien (zob. il. 1). Utwory pie$niowe zawarte w tomie poruszaja zara-
zem tematyke ziemianska i militarna, tworzac — w nawigzaniu do
tradycji horacjaniskiej oraz czarnoleskiej — ztozong wypowiedz aksjolo-
giczna. Odwolujac si¢ zaréwno do literackich szablonéw pochwaly wsi,
jak i wlasnych do$wiadczen, kreowat poeta wizje arkadii ziemiariskiej
jako sankcjonowanego przez Stwércg dziedzictwa przodkéw, pozwa-
lajacego zy¢ skromnie, lecz cnotliwie i w szczgsciu. Wojna z jednej
strony niweczy ten Bozy tad, napawa trwoga, prowadzi do czynéw nie-
godnych, z drugiej — rycerska odwaga i ofiarno$¢ zapewnia nie$mier-
telng stawe oraz zbawienie. Uznajac, jak niektérzy jego poprzednicy,
pierwszy model za najlepszy, dawal jasno do zrozumienia, ze stuzba
zotnierska jest szlacheckim obowiazkiem. Zaliczyt ja do powinnosci
stanowych, warto nadmieni¢, nie jako teoretyk, lecz doswiadczony zot-
nierz z czaséw panowania Jana Kazimierza. Dawal temu wyraz przede
wszystkim w pochwatach zmartych na polu bitwy. Pocieszajac Ostafieja
Dunina Rzuchowskiego po stracie syna Andrzeja (najprawdopodobniej
zginal pod Beresteczkiem), stwierdzal w nawigzaniu do starego etosu:

Przyznam i ja, ktdrym stojac wedle,
Widzial odwage jako we zwierciedle
Sarmackiej cnoty, gdy Zywym impetem
Wpadatl na hufce odwrécone grzbietem.

Tam, pokazawszy dzielno$¢ swa wspaniala,
Legt uderzony w serce kulg $miata,
Wesoly jednak z tej podjetej rany,

Gdy widziat klgska zrazone pogany.

Zaczem ten statut, ojcze, {zy ociera:
Kto sie urodzil, trzeba, ze umiera.
To meznym jednak pociechy jedyna,
Kiedy nie w 16zku, ale w polu gina’®.
(w. 21-32)

58 W. Kochowski, Utwory poetyckie, oprac. M. Eustachiewicz, Wroctaw 1991, s. 36:
Nieproznujace proznowanie: Lyrica 1 14; zob. M. Eustachiewicz, op. cit., s. 152-196;
A. Nowicka-Jezowa, Barok polski migdzy Europq i Sarmacjg, cz. 1: Profile i zarysy
catosci, Warszawa 2009-2011, s. 262-273; G. Trosciniski, Arkadyjskie miejsca
szezesliwe w liryce Wespazjana Kochowskiego, w: Staropolskie Arkadie, s. 273-282.
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W krétkim cytacie dostrzec mozna zamiar uwznio$lenia indywi-
dualnego mestwa oraz $mierci poniesionej za ojczyzng, ktére stano-
wig odwzorowanie ,sarmackiej cnoty”, zatem cnoty bedacej legatem
przekazanym wspoétczesnej szlachcie przez antenatéw.

* kX

W literaturze przedmiotu dotyczacej omawianego nurtu zwraca si¢
uwage na kolizje idealéw rycerskich i ziemianskich majaca skutko-
waé zdecydowana postawa antymilitarystyczna®. Rzeczywiscie zalece-
nia sielskiego bytowania, bogactwo argumentéw za nim przemawia-
jacych i opiséw przyjemnosci mu towarzyszacych przytlaczaja mysli
o zobowiazaniach militarnych szlachty, ale ich przeciez catkowicie nie
uniewazniajg. Jakkolwiek w poezji ziemianskiej nie wystepuje postaé
Cyncynata, uznawanego czasem za figure najlepiej ucielesniajaca auto-
stereotyp polskiego szlachcica®, to jednak pamie¢ o powinnosciach
rycerskich stanu — co nie zostalo dotad zauwazone przez badaczy —
ujawnia si¢ w niej na wiele sposobéw, w réznym natezeniu i z rozma-
itych pobudek, zwlaszcza u piewcéw sielskiego bytowania tworzacych
w pierwszych dekadach drugiej potowy XVII stulecia (Borzymowski,
Potocki, Kochowski, nieco wczesniej Jezowski), gdy potencjal mili-
tarny Rzeczypospolitej okazat si¢ iluzoryczny.

Wihasciwie tylko Domaniewski zanegowat in extenso wojne z reli-
gijno-etycznego punktu widzenia, dyskredytujac jednoczesnie kult

%9 Zob. A. Karpiniski, op. cit., s. 8-9, 53-57, 180; J. S. Gruchata, S. Grzeszczuk,
op. cit., s. 24-25, 45, 61-62. Za nieporozumienie uzna¢ nalezy stanowisko dwéch
ostatnich badaczy (ibidem, s. 8), utrzymujacych, ze dokonana m.in. przez Kocha-
nowskiego w piesni Panny XII nobilitacja wiesniaka, ziemianina, ,oracza”, ktéry
~wszedl do grona bohateréw literackich epoki, eliminujac w tej funkgji, a w kaz-
dym razie na jedno przynajmniej stulecie usuwajac w cienl rycerza i §wigtego”.
Por.: ,Losy Cyncynata staly si¢ idealng prefiguracja zywota szlachcica polskiego —
nowego Rzymianina: retora wstawionego mestwem i umitowaniem pokoju, ktéry
przyjmuje osobista odpowiedzialnos¢ za losy ojczyzny (stad liberum veto) i dziata
realistycznie, konstruktywnie i owocnie, zastugujac na immortalitas in memoria et
litteris. Posta¢ rzymskiego bohatera miata (w intencji ideologéw) scala¢ wzorzec
osobowy obywatela: méwcy, zolnierza i oracza”, A. Nowicka-Jezowa, op. cit.,
s. 237. Autorka tych stéw nie wskazata jednak zadnej wypowiedzi z epoki,
w ktérej tego rodzaju poglady byly sformutowane. Zob. tez J. S. Gruchata,
S. Grzeszezuk, op. cit., s. 29-30; R. Krzywy, Ideologia sarmacka wobec tradycji
antycznej i renesansowego humanizmu (wprowadzenie do zagadnienia), w: Huma-
nistyczne modele kultury nowozytnej wobec dziedzictwa starozytnego, red. M. Prejs,
Warszawa 2010, s. 212.

60
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bohaterstwa jako takiego, ktéry jego zdaniem sugeruje, ze zwycie-
stwa sg dzielem ludzi, nie Boga. Rewidowatl moralny wymiar wojaczki
takze Morsztyn, traktujac jg jako zajecie zaréwno odzierajace z god-
nosci, jak i prowadzace do potgpienia, lecz odnosit swe rozwaza-
nia przede wszystkim do wlasnej biografii. Prywatne wzgledy kazaly
w ziemiariskiej arkadii wyciszy¢ dzwigk trab wojennych takze Zbyli-
towskiemu i Potockiemu, lecz przeciez realistyczne spojrzenie na rze-
czywisto$¢ nie pozwalato im o nich zapomnieé. O ile Zbylitowski
w ogéle nie klopotat si¢ stanowymi powinno$ciami, o tyle Potocki
wrecz przeciwnie. Odwolujac si¢ do topiki heroicznej, propagowal
zatracony w jego przekonaniu ideat szlachcica-rycerza. Podobnie czy-
nit Kochowski w zbiorze piesniowym. Obaj twércy dostrzegali kon-
flike omawianych etoséw, uznawali jednak zobowigzania stanowe za
rzecz bezdyskusyjna. By ztagodzi¢ antagonizm, przyjeli ujecie hierar-
chiczne, ktére pozwalato zywot spokojny sytuowaé ponad stuzbami
marsowymi. Zbiezne podejscie wyrazata juz zreszta poezja czarnole-
ska. Kochanowski w zawierajacych starannie przemyslany program
aksjologiczny Piesniach zalecal oba modele jako odpowiednie dla
szlachetnie urodzonych, choé wigkszy nacisk ktadt na cnoty obywa-
telskie, w publicystycznym Satyrze zdawat si¢ narzekaé na gospodar-
skie zajecia szlachty, lecz w utworach komentujacych wybory osobi-
ste wyzej stawial ziemiariskg idylle. Wyraznie natomiast harmonizowat
omawiane ideaty Borzymowski, nie przesadzajac o wyzszosci zad-
nego. Utrzymujac znaczenie wzorcéw heroicznych podczas wojny,
punktem odniesienia dla szlacheckiego bytowania w czasach pokoju
uczynit wyobrazenia o arkadii ziemianskiej. O obowiazku stuzby dla
ojczyzny przypominat tez Jezowski, szukajac jednoczesnie powodéw
odejécia od dawnych wzoréw. Za spadek bojowego potencjatu stanu
obwinit kupcéw, ktérzy rzekomo doprowadzili szlachtg do masowego
porzucania wsi i przenosin do miasta, co skutkowato jego zdaniem
wyludnianiem si¢ wojewddztw, a takze potrzeba optacania najemni-
kéw obcego autoramentu. Inni genezy zaburzenia porzadkéw oraz
niedomagania obronnosci kraju dopatrywali si¢ w zajmowaniu si¢
przez szlachte handlem (Stupski) oraz w prowadzacych do zubozenia
i zniewiescialosci zbytkach (Stupski, Potocki). Zdarzajg si¢ tez glosy,
ktére rolg szlachetnie urodzonych ziemian ograniczaja do zapewnie-
nia armii aprowizacji (Zbylitowski, Stupski).

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze poszczegdlni twdrcy omawianego
nurtu nie wypowiadaja si¢ jednym glosem, wyrazajac nieraz zgota
odmienne poglady na temat zadari stanu wobec militarnych potrzeb
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ojczyzny. Na gloszone przekonania wpltyw wywierato to, czy utwér
przedstawial prywatne stanowisko, czy tez byt pisany z zamystem
parenetycznym albo propagandowym, cho¢ oczywiscie w obu przy-
padkach udostepnienie go drukiem stanowilo o udziale w publicznej
wymianie pogladéw. W pierwszym wypadku jednak upodobanie do
spokojnego zywota dawato o sobie zna¢ mocniej kosztem przywia-
zania stanu do mitéw rycerskich. Niekt6rzy autorzy prébowali tez
relatywizowa¢ szlacheckie zobowiazania militarne, sytuujac tradycje
ziemianiskie w czasach przodkéw, a nawet zakotwiczajac je w prze-
sztodci biblijnej, inni przywotywali religijny punkt odniesienia, by
moc spojrzed na zalecany badZ negowany model zycia z perspektywy
spraw ostatecznych.
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The study analyses the most important statements made by the authors of
the so-called old Polish landowning poetry, which — creating a distinct cur-
rent — from the mid-sixteenth century on considered the rural existence of
the nobility to be the optimal existential model, ensuring their prosperity,
security, independence, family happiness, and many other pleasures result-
ing from communing with nature or neighbourly contacts. Obviously, this
model came into conflict with traditional chivalric models. Contrary to the
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both models were reconciled differently.
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