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Tomasz Graft, Marcin Campius Wadowita (ok. 1567-1641). Duchowny
i pmﬁsor Uniwersytetu Kmkowskiego, Krakéw 2018, Societas Vistu-
lana — Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie, ss. 605, [3]

Biografia Marcina Wadowity zastuguje na uwagg przynajmniej z dwéch
przyczyn. Po pierwsze, niewiele jest opracowan biograficznych poswigconych
postaciom z epoki $redniowiecza i czaséw nowozytnych, ktére nie petnily
najwazniejszych urzedéw lub nie wplywaly znaczaco na losy paristw i spote-
czeistw. Dzieje si¢ tak przede wszystkim z powodu ograniczonej podstawy
zrédlowej, ktéra pozwala uchwyci¢ zaledwie fragmenty biografii jednostek
mniej znanych, aktywnych zazwyczaj regionalnie lub zwiazanych z okreslo-
nym $rodowiskiem. Trudno z tych wycinkéw zlozy¢ biografie spetniajaca
wszystkie wymogi tego gatunku pisarstwa historycznego. Druga przyczyna
jest intrygujacy podtytut omawianego dziefa (,duchowny i profesor”), ktéry
— biorac pod uwagg kontekst i czas zycia Marcina Wadowity — mozna prze-
formutowa¢ w skrywajace istotny problem badawczy pytanie: ,duchowny
czy profesor”?

Kluczowa w recepcji ksigzki Tomasza Graffa jest uwazna lektura wstepu,
w ktérym Autor zawarl odniesienia do postawionych wyzej kwestii. Otwar-
cie wskazal przyczyny oraz inspiracje, ktére wplynely na strukeure dzieta oraz
spos6b formulowania probleméw w poszczegélnych rozdziatach. Ksigzka
powstata z widocznego, takze w innych publikacjach tego Badacza, zaintere-
sowania krakowskim $rodowiskiem uniwersyteckim, ktére instytucjonalnie,
materialnie i personalnie byto powiazane z wyzszym duchowiefistwem stolicy
oraz dworem panujacego. Autor potozyl silny akcent na wptyw ,matomia-
steczkowego pochodzenia i wychowania na pézniejsze zycie ksigdza, profe-
sora i teologa, ktéry godnosci i zaszczyty osiagnat dzigki wlasnym zdolno-
$ciom i wyksztalceniu” (s. 10). W drugiej czgéci pytania badawczego kryje
si¢ dyskusyjna — zwazywszy, ze pojawia si¢ juz we wstepie — teza, ktéra raczej
podsumowuje niz otwiera analiz¢. Idac dalej, Autor wskazal, ze monografia
powinna ,,przyczyni¢ si¢ nie tylko do poznania biografii zyjacego w czasach
pierwszych kréléw elekeyjnych ksiedza profesora, ale réwniez do poszerze-
nia stanu badan o historii jego rodzinnej miejscowosci. Moze tez stanowié
swoista glos¢ do wiedzy o krakowskim $rodowisku uniwersyteckim i ko$ciel-
nym schytku XVI i w 1. potowie XVII wieku” (s. 28).

Tomasz Graff wprost przyznal we wstepie, ze monografia nie powstata
w wyniku namystu nad problemem badawczym, ale jest rozwini¢ciem badan
wstepnie zaplanowanych na kilka monograficznych artykutéw (s. 10). Mozna
to traktowaé jako element pozytywny, gdyz wskazuje, ze ksiazka jest wyni-
kiem naturalnego rozwoju zainteresowari badawczych Autora. Z drugiej
jednak strony brak takiego planu, waznego tematu czy istotnego problemu
utrudnia prowadzong na wyzszym poziomie konceptualizacj¢ zgromadzo-
nych informacji i faktéw historycznych. Zdanie: ,Gtéwna of narracji tej
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ksigzki jest oparta na zrédlach archiwalnych polskich i zagranicznych oraz
na XVII-wiecznych starodrukach autorstwa Wadowity i akademikéw z jego
otoczenia” (s. 11) wskazuje, ze struktura monografii zostata podyktowana
raczej przez charakter materiatu zrédtowego, a nie przez problemy badaw-
cze. Takze powiazane z tg struktura oméwienie stanu badan nie dato okazji
do poruszenia kwestii ogdlniejszych i bardziej teoretycznych, jak chociazby
metodologiczna i historiograficzna strona rozwoju biografistyki historycz-
nej w Polsce. Biografia historyczna jako forma wypowiedzi naukowej jest
trudna i wymaga umiejgtnego wywazenia migdzy indywidualng historig
osoby a tlem i kontekstem historycznym, w ktérym jednostka funkcjono-
wala, przez ktéry byla ksztattowana i na kedry wplywata swoja dziatalnoscia.

Struktura ksiazki wydaje si¢ kompromisem miedzy chronologicznym
a rzeczowym uktadem biografii Wadowity. Pierwszy rozdzial ,dotyczy tla
spolecznego i kulturowego w okresie jego [Marcina Wadowity — B.S.] dora-
stania w miasteczku” (s. 14). Odwolujac si¢ czesto do swoich wezesniejszych
prac, Autor przedstawit w nim histori¢ Wadowic oraz spofeczno-gospodar-
cza, kulturows i religijng charakterystyke miasteczka. Zostaly tutaj skrupu-
latnie zebrane i krytycznie przepracowane nieliczne bezposrednie $wiadec-
twa zrédtowe dotyczace omawianej postaci. Wiele miejsca zajeta sprawa
pochodzenia spolecznego, zwlaszcza zakwestionowania weze$niejszych opi-
nii na temat jego plebejskich korzeni, ze wskazaniem na patrycjuszowskie.
Na potwierdzenie tej tezy Autor wykazal zwiazki rodziny z fundacjq alta-
ryjna w kosciele parafialnym Wszystkich Swigtych w Wadowicach oraz
przeprowadzit analiz¢ koligacji rodzinnych. Zebrat tez liczne swiadectwa
o osobach powiazanych z Marcinem wigzami pokrewienistwa oraz powi-
nowactwa. Problem potraktowat szeroko, nie zamykajac wywodu w stule-
ciu XVI, lecz starajac si¢ ukazaé tradycje¢ genealogiczng i znaczenie rodziny
Wadowity az po wiek XVIII. Jednak nawet skrupulatna analiza Zrédet histo-
rycznych nie pozwolita na jednoznaczng identyfikacje wielu oséb, co utrud-
nito wnioskowanie i sprawito, ze narracja jest do$¢ chaotyczna, petna zwro-
téw typu ,zapewne’, ,by¢ moze”, ,istnieje prawdopodobienstwo” etc. Nie
udato si¢ w pelni i jasno zrekonstruowaé kregéw pokrewieristwa (blizsze,
dalsze) oraz przedstawi¢ spdjnego przekazu na temat rodziny, ktéry przypo-
mina miejscami listg 0s6b i wzmianek o osobach potencjalnie powigzanych
z bohaterem monografii. Waznym dodatkiem, pomocnym w poruszaniu si¢
w gaszczu wzmiankowanych postaci, jest aneks nr 1: ,Najblizsza rodzina
Marcina Wadowity” (s. 479).

Rozdziat drugi poswigcony zostat karierze ko$cielnej oraz analizie obo-
wiagzkéw duszpasterskich w kontekscie dyskusji nad kondycja i funkcjono-
waniem duchowienstwa diecezji krakowskiej w pierwszym okresie potry-
denckim (s. 16). Bardzo szeroko i szczegélowo Autor zajat si¢ kolejno
sprawowanymi przez Wadowite funkcjami i piastowanymi przezed urze-
dami — od altarii $w. Anny i Mikotaja w kosciele parafialnym w Wadowi-
cach, przez probostwo w Opatowcu, az po kanonie i pralatury krakowskie.
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Chronologiczny porzadek analizy utrudnit formutowanie probleméw, a co
za tym idzie — wyciaganie wnioskéw o charakterze bardziej ogdlnym, zwigza-
nych np. z mechanizmami obejmowania urzedéw koscielnych (wptyw zwiaz-
kéw z Akademia a prawo patronatu), skutkami zjawisk takich jak kumulacja
beneficjéw i obowiazek rezydencji, réznymi formami zaangazowania w obo-
wiazki koscielne (duszpasterstwo, administracja, kwestie majatkowe). Warto-
$ciowe informacyjnie i faktograficznie relacjonowanie protokotéw wizytacyj-
nych lub proceséw o beneficja nie spetnia takiej roli i utrudnia czytelnikowi
$ledzenie rozwoju kariery Wadowity pod katem czynnikéw ja ksztattujacych
czy tez poréwnanie zakreséw jego aktywnosci na réznych polach.

Kolejne rozdzialy (trzeci, czwarty i piaty) zostaly poswigcone réznym
aspektom kariery uniwersyteckiej bohatera. W rozdziale trzecim Autor sku-
pit si¢ na ,,przebiegu studiéw oraz poszczegdlnych etapéw kariery uniwersy-
teckiej Marcina Wadowity na tle jego kontaktéw i relacji interpersonalnych
z otaczajacymi go intelektualistami, jak réwniez w odniesieniu do ogélnego
obrazu funkcjonowania 6wczesnego Uniwersytetu Krakowskiego w dobie
stale ponawianych préb reform uczelni” (s. 23). Analogicznie jak w rozdziale
poprzednim, czytelnik prowadzony jest przez kolejne etapy kariery uniwer-
syteckiej Wadowity w ukfadzie chronologiczno-rzeczcowym: od studiéw na
Wydziale Sztuk i doktoratu z filozofii, przez wstapienie do Kolegium Wigk-
szego i doktoratu rzymskiego z teologii az po skomplikowang procedure
jego nostryfikacji w Krakowie, zakoriczong w 1617 r. Biorac pod uwagg —
tak jak to bylo w przypadku kariery koscielnej — wieloletnie i réwnolegte
zajmowanie pewnych stanowisk, przyjeta struktura wymusita do$¢ sztuczne
oddzielenie watku Marcina Wadowity jako profesora Kolegium Wigkszego
(rozdz. 1I1.3) od kwestii jego studiéw na Wydziale Teologicznym Uniwer-
sytetu Krakowskiego (rozdz. I11.4) i we Whoszech (rozdz. IIL.5).

Zdobywanie kolejnych stopni akademickich bieglo réwnolegle z aktyw-
noscia dydaktyczng oraz organizacyjna Wadowity — petnit bowiem obowiazki
dziekana Kolegium Mniejszego, a potem dziekana Kolegium Wigkszego.
Analiza okolicznosci zdobywania kolejnych stopni naukowych i stanowisk
zostata oparta na bogatej podstawie zrédtowej i obszernej literaturze przed-
miotu. Kazda z funkcji, ktdre obejmowal, opatrzona zostata obszernym opi-
sem kompetencji oraz zakresu obowiazkéw. Analogicznie jak w poprzednich
rozdziatach, pewna trudnos¢ sprawito Autorowi zachowanie wlasciwych pro-
pordji i relacji miedzy elementami $cisle zwigzanymi z biografia a informa-
cjami dodatkowymi, ktére powinny szkicowaé tlo i kontekst aktywnosci
Marcina Wadowity. W mojej opinii ch¢¢ nakreslenia jak najszerszego zakresu
uwarunkowan dziatari bohatera i obszerne opisy urzedéw, funkgji czy insty-
tucji zwiazanych z jego Zyciem zbyt mocno i czgsto odbiegaja od gtéwne;j
osi opracowania i jako rozlegte watki poboczne utrudniajg lekture biografii.

W rozdziale czwartym Autor zmierzyt si¢ z zagadnieniem ,,postawy Wado-
wity wobec reformacji i reformy katolickiej oraz jego twérczosci teologicz-
nej” (s. 23). Problematyka ta zostata umieszczona w czgéci uniwersyteckiej
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(intelektualnej) kariery Marcina Wadowity, na plan drugi spychajac — pyta-
nie, czy stusznie — administracyjno-koscielny wymiar tego problemu. Szcze-
gétowo zostaly oméwione relacje z Faustem Socynem w kontekscie jego
konfliktu ze $rodowiskiem akademickim. Autor zrelacjonowat przy tym
obszernie przebieg konfliktu na podstawie korespondencji Socyna. Przy oka-
zji wiele miejsca poswiccil postawie krakowskiego srodowiska uniwersytec-
kiego wobec pradéw reformacyjnych, wskazujac na indywidualizm postaw,
w tym Marcina Wadowity (s. 246). Pomijajac problematyczng nomen-
klature (teologia barokowa a teologia potrydencka), trudno znalez¢é bez-
posrednie odniesienia w biografii bohatera do zagadnieri podejmowanych
w rozdziatach IV.3 (,Charakterystyka teologii baroku”) i IV.4 (,Teologia
potrydencka w Polsce i na Uniwersytecie Krakowskim”). Intencja Tomasza
Graffa bylo zapewne ukazanie tta i kontekstu dla prowadzonych dalej roz-
wazani na temat twérczosci teologicznej Wadowity. Wiaczenie niezbednych
i wyjasniajacych watkéw z tych rozdzialéw do analizy dziel teologicznych
spetnitoby jednak lepiej to zadanie.

Autor poddat krytyce taczong z Wadowitg liste traktatéw teologicznych
i ocenit, ze tylko cztery z przypisywanych mu dotychczas dziesigciu trakta-
téw jest jego autorstwa. Ich tres¢ wraz z tumaczeniem na jezyk polski zostata
zamieszczona w aneksie nr 2. Wszystkie byly zwiazane z uzyskiwaniem kolej-
nych stopni uniwersyteckich i wpisywaly si¢ w nurt polemik okotoreforma-
cyjnych (unia hipostatyczna, zados¢uczynienie Chrystusa, Boza wola i wolna
wola, akt wiary). W podsumowaniu rozdziatu Autor stwierdzit, ze ,znacze-
nie Marcina Wadowity w dziejach polskiej teologii nie opiera si¢ na glebi
mysli zawartych w jego traktatach teologicznych [— —], ale na wychowaniu
(lub wspStwychowaniu) pokaznej grupy teologéw” (s. 304). Ta wazna teza
wymaga z pewnoscig rozwinigcia o dalsze badania, gdyz przeprowadzona
w monografii analiza twérczosci od strony teologicznej jest do$¢ powierz-
chowna, a twierdzenia o wtérnosci (braku oryginalnosci) mysli teologiczne;j
i budowaniu znaczenia Marcina Wadowity przez jego uczniéw i nastgpcéw
nie zostaly wystarczajaco udokumentowane.

Rozdziat piaty obrazuje problem konstrukcyjny zarysowany w cytowanym
wyzej fragmencie wstgpu: ,,Zadaniem pigtego rozdziatu jest przedstawienie
wszystkich uchwytnych w Zrédtach spraw i wydarzed, w ktére zaangazo-
wany byl Marcin Wadowita jako akademik, czy to prywatnie, czy tez jako
oficjalny przedstawiciel Uniwersytetu [— —], uchwycenie kazdego zachowa-
nego $ladu, jaki profesor odcisnal w zyciu Uniwersytetu” (s. 25; podkr. B.S.).
Wyrazona w tych stwierdzeniach skrupulatno$¢ zrédtowa, skadinad zastu-
gujaca na uznanie, powinna korespondowaé ze wskazaniem probleméw
badawczych, do rozwiazania ktérych te ,wszystkie” Zrédia i ,kazdy” slad
maja shuzy¢. Bogaty informacyjnie i faktograficznie rozdziat sprawia wraze-
nie swego rodzaju zbioru variéw na temat tych aktywnosci Wadowity, ktd-
rych nie dato si¢ wpisa¢ w strukture i zakres tematyczny poprzednich czgsci.
Dyskusyjne pozostaje powiazanie a priori tego, co ,prywatne” z jego zyciem
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akademickim, a nie kariera koscielna. Te generalne zastrzezenia dotyczace
konstrukeji rozdziatu nie zmieniajg faktu, ze na poziomie szczegdtowych
rozwazani Autor porusza kilka interesujacych zagadnien. Udzial Wadowity
w konflikcie z jezuitami o kolegia w Krakowie i Poznaniu skfonit do sformu-
towania pytan dotyczacych jego formagji intelektualnej i zrédet postawy anty-
jezuickiej. Biorac pod uwagg jego edukacje w Collegium Romanum, mozna
bylo wyrazniej postawi¢ pytanie, na ile w tym konflikcie wyraza on osobi-
ste przekonania, a na ile reprezentuje stanowisko i struktury uniwersyteckie.

W kolejnych partiach rozdziatu piatego zostaty poruszone inne uchwytne
zrédlowo przejawy aktywnosci ,stuzbowej” i ,prywatnej”, takie jak: udziat
w uroczysto$ciach uniwersyteckich i oficjalnych wydarzeniach, obecno$¢
przy sporzadzaniu aktéw fundacyjnych, zaangazowanie w konflikt z bisku-
pem Piotrem Tylickim i wybory rektorskie. Wiele uwagi Autor poswiecit
relacjom osobistym Wadowity z Janem Klobuckim i Tomaszem Swinar-
skim, przy czym sposéb ich opisu podporzadkowal wykorzystanym Zrédtom
— w pierwszym przypadku aktom sadowym i testamentowi, w drugim za$
korespondencji, ktérg obszernie streszcza (edycja jednego z listéw zostata
zamieszczona w ancksie nr 3). Rozdzial koriczy oméwienie tych spraw sado-
wych, ktére nie znalazty miejsca we wezesniejszych partiach ksigzki. Nie do
konca mozna si¢ zgodzi¢ z teza podsumowujaca, ze procesy sagdowe ukazuja
»codzienne relacje, jakie taczyly go [Marcina Wadowitg — B.S.] ze $rodowi-
skiem mieszczaniskim i przedstawicielami stanu szlacheckiego” (s. 393). Akta
sadowe dokumentuja bowiem gléwnie t¢ cz¢§¢ codziennosci, ktéra jest zwia-
zana ze sporami i konfliktami.

Ostatni rozdzial monografii otwiera analiza tresci testamentu Marcina
Wadowity oraz charakterystyka okolicznosci jego sporzadzenia. Sam doku-
ment, wraz z ttumaczeniem na jezyk polski, zamieszczono w aneksie nr 5.
Krytyke dyspozycji testamentowych oraz przebieg egzekucji Autor prze-
prowadzil na podstawie drobiazgowej analizy innych Zrédet, w pierwszym
rzedzie sadowych. Druga cze$¢ rozdziatu zajmuje przedstawienie zjawisk
i elementéw, zaréwno materialnych, jak i odnoszacych si¢ do kultury inte-
lektualnej i duchowej, ktére budowaly pamig¢, gtéwnie regionalna, o Wado-
wicie. Zostaly oméwione poswigcone mu dziefa sztuki (m.in. portrety) oraz
fragmenty dziet literackich (m.in. panegiryki, kalendarze, powiesci). Zgroma-
dzony przez Autora materiat Zrédlowy moze by¢ podstawg dalszych studiéw,
ktére beda braly pod uwagg nie tylko rézne formy upamigtnienia osoby, ale
takze sama tre$¢ przekazu, gtéwnie pod katem rozwoju poszczegdlnych wat-
kéw narracyjnych. Potaczenie w jednym rozdziale analizy testamentu i jego
egzekucji z problematyka pamigci o Wadowicie wydaje si¢ nieco sztuczne
— zadecydowalo tutaj zapewne kryterium chronologiczne. Nie podwaza to
jednak potrzeby potraktowania zagadnienia rozwoju ,dobrej stawy” Wado-
wity jako odrgbnego tematu, ktéry moze by¢ powiazany w naturalny sposéb
ze stanem badari nad ta postacia i ksztaltowaniem tradycji historiograficz-
nej. W takim ujeciu rozdziat ostatni i wspomniany we wstepie wybér Karola
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Wojtyly na Stolicg Piotrowg stanowi zgrabna klamre narracyjna — fake ten
z jednej strony moze by¢ inspiracja do zainteresowania Wadowicami i Wado-
wita, z drugiej za$§ wplywa na ksztaltowanie pamieci o tej postaci (s. 450).

Odnoszac charakterystyke poszczegélnych rozdziatéw do postawionych
na poczatku recenzji kwestii, nalezy oceni¢ monografi¢ Tomasza Graffa jako
nieréwna i majaca tak mocne, jak i stabe strony. Ksiazka najlepiej prezen-
tuje si¢ w warstwie faktograficzno-informacyjnej. Imponuje zakres kwerendy
i wykorzystanie zréznicowanej, a przy tym czgsto rozproszonej podstawy Zré-
dtowej. Praca przynosi wiele ustalert, wprowadza szereg uscisleri i uzupet-
nieri faktograficznych. Ze wzgledu na znaczna liczbg cytowanych Zrédet oraz
podawanych na ich podstawie informacji trudno oceni¢ kompletno$¢ oraz
poprawno$¢ interpretacji. Mozna jednak zalozy¢, ze uzupelnienie danych
dotyczacych faktéw, wydarzen oraz oséb zwiazanych z biografia Marcina
Wadowity, jezeli w ogéle nastapi, nie wplynie na calosciowy obraz biegu
wydarzen przedstawiony w monografii. Stabiej praca prezentuje si¢ w war-
stwie interpretacyjno-problemowej, o czym byla juz wyzej mowa. Zlozyly
si¢ na to dwa elementy: przede wszystkim daleko idace i czgste nadinterpre-
tacje oraz niezachowanie proporcji i relacji miedzy faktami biograficznymi
a tymi partiami ksiazki, ktére mialy wprowadzi¢ tto i uzupetnienia konieczne
do omdéwienia zachowari i postaw Marcina Wadowity.

Problem nadinterpretacji oraz zachwianie wlasciwych proporcji miedzy
watkiem $cisle biograficznym i wyjasniajacym — cho¢ ocena ta moze mied
charakter subiektywny — sa zwigzane z forma wypowiedzi i sposobem prowa-
dzenia wywodu. Nadinterpretacje dostrzegalne sg szczegélnie tych partiach,
gdzie Autor dysponowat skromniejsza podstawg Zrédtowsa. Charakterystyczne
sa tu supozycje, ze Marcin Wadowita bral w czyms$ udziat badz byt $wiad-
kiem jakiego$ wydarzenia jedynie na podstawie koincydencji czasu i miej-
sca. Fragmenty te opatrywane byly czgsto sformutowaniami typu: ,,zapewne”,
ymozliwe ze”, ,prawdopodobnie” i mialy stworzy¢ wrazenie udzialu Wado-
wity w niektérych wydarzeniach czy obecnosci w opisywanych miejscach
(s. 45: ,Mozliwe, ze mtody Marcin o nich styszal”; s. 47: ,nauki pobierat
prawdopodobnie”; s. 49: ,Zapewne widzial skutki dziatania”, ,Mégt by¢
$wiadkiem”, ,znal tez zapewne”; s. 56: ,nie mozna wykluczy¢, ze”; s. 137:
,Nie mozna zatem wykluczy¢, ze”; s. 138: ,Przypuszczamy, ze [- —] nie
mozna jednak catkowicie wykluczy¢”; s. 152-153: ,duza rolg [- -] odgry-
wal zapewne”, ,Zapewne wielkie wrazenie”; s. 336: ,Zapewne byl obecny
przy”, ,Mdgt takie by¢ $wiadkiem”; s. 337: ,mogt on takze oglada¢”). Czg-
sto dawato to Autorowi pretekst do obszernych opiséw towarzyszacych temu
wydarzeri. Na zachwianie réwnowagi miedzy watkiem biograficznym a wyja-
$niajacym wplyneto takze podawanie wielu, niekoniecznie potrzebnych infor-
magji pobocznych, dodatkowo rozbudowanych obszernymi przypisami, np.
nie wynika z tresci, jak zostala wykorzystana obszerna bibliografia na temat
studiéw whoskich (s. 198-199, przyp. 257, 258), reformacji w Krakowie
(s. 238, przyp. 22) czy badan nad jezuitami (s. 306, przyp. 3).
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W podsumowaniu monografii zabrakto préby odpowiedzi na generalne
pytania dotyczace drogi zyciowej Wadowity, ktére nasuwaja si¢ po lekturze
tego obszernego dziefa. Nie spetnito tej roli zakoniczenie, ktére zawiera krét-
kie podsumowanie kazdego z rozdzialéw, ale nie dotyka probleméw o cha-
rakterze przekrojowym. Kwesti¢ relacji dwoch gtéwnych rél, w keérych jawi
nam si¢ bohater (duchowny i profesor), mozna analizowa¢ diachronicznie
i odrgbnie — tak jak to uczynit Autor — pytajac o postawy, czynniki oraz uwa-
runkowania zwigzane z kazda z nich, ale tez odnoszac je wzajemnie do sie-
bie. Nasuwajg si¢ przy tym dodatkowe pytania: ktére ze stanowisk piastowa-
nych réwnolegle byly dla Wadowity wazniejsze: duchowne (np. kanonickie)
czy uniwersyteckie (dziekariskie), z czego to wynikato i o czym $wiadczyto.
Wytania si¢ tez kwestia modelu kariery duchownej i uniwersyteckiej Wado-
wity na tle innych karier z epoki — wyjasnienia mozna szuka¢ np. w analizie
zbieznosci chronologicznej pewnych faktéw z kariery ko$cielnej i uniwer-
syteckiej (1590, 1593-1594, 1601, 1617) oraz w poréwnaniu z faczeniem
funkgji koscielnych i uczelnianych przez innych profesoréw. I dalej: czy
Wadowita szedl utarta $ciezka awansu, czy nie, na ile i w jaki spos6b kariera
duchowna warunkowata karier¢ akademicka i na odwrét, jak wygladat ukiad
sit oraz sie¢ powiazan przy powierzaniu stanowisk i jak si¢ one wzajemnie
determinowaly — patron, biskup, kapituta, rektor, kolegia uniwersyteckie,
dwor krolewski. Kwestie te, bezposrednio czy posrednio, rozproszone w réz-
nych partiach ksiazki, nie stanowily jednak przedmiotu odrebnych rozwazar,
o co mozna byto si¢ pokusi¢ np. w poszerzonym podsumowaniu.
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